KALUNDBORG
KOMMUNE

DATO:10. november 2025
Redeggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet SAGSNR.: 25-003141
Klage vedr. miljgvurdering af planer og programmer og af
konkrete projekter (VVM)

Indledning

Denne redeggrelse er udarbejdet som svar pa NOAHs klage over Kalundborg Kommunes
screeningsafggrelse af 3. oktober 2025 vedrgrende Projekt Nautilus — CO2-terminalanlaeg
pa Kalundborg Havn.

Redeggrelsen forholder sig til de punkter, NOAH har rejst, og forklarer, hvordan
kommunen har vurderet projektet i henhold til geeldende regler for VVM-screening.

1. Screeningsafg@relsens karakter og krav

Det bemeerkes, at der er tale om en screeningsafggrelse efter miljgvurderingslovens §
21, ikke en fuld miljgkonsekvensvurdering (VVM). Formalet med screeningen er at vurdere,
om projektet ma antages at kunne fa vaesentlig indvirkning pa miljget, og dermed om der
skal udarbejdes en egentlig miljgkonsekvensrapport.

Kommunen skal i screeningen tage udgangspunkt i kriterierne i lovens bilag 6 og begrunde
afgarelsen, sa det kan efterprgves, at relevante forhold er vurderet. Det er ikke et krav, at
alle forhold belyses i samme detaljeringsgrad som ved en fuld VVM.

Nedenstdende oplysninger er citeret fra afggrelsen fra 3. oktober 2025:
”"Det ansggte projekt har veeret i hgring hos bergrte myndigheder i Kalundborg Kommune i
2 uger fra 17. marts til den 31. marts 2025”.

”Dog vurderede Kalundborg Kommune ngdvendigheden af yderligere oplysninger og
dokumentation for at den ggede skibstrafik projektet medfegrer, ikke pavirker marsvin i
Natura 2000-omradet, Kalundborg Fjord veesentlig. Bygherre har pa den baggrund fremlagt
ngdvendig dokumentation herfor”.

2. Besvarelse af NOAHs klageskrivelse

A. Begrundelseskrav og konkret vurdering

NOAH anfgrer, at afggrelsen ikke er tilstreekkeligt begrundet, og at der mangler en konkret
vurdering af projektets saerkender og potentielle miljgpavirkninger.

Svar:

Kommunen har i afggrelsen redegjort for, at projektet er screenet ud fra VVM-
ansggningsskemaet, supplerende oplysninger og kriterierne i bilag 6. Der er foretaget
en samlet vurdering af projektets karakteristika, placering og potentielle miljgpavirkninger.
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Kommunen har vurderet, at projektet — p& baggrund af de foreliggende oplysninger — ikke
vil medfgre veesentlig pavirkning af miljget.

B. Habitatdirektivet og VVM-redeggrelsen fra 2008 (Ad. 4)

NOAH mener, at kommunen burde have forholdt sig til, om Habitatdirektivet fra 2010
ngdvendiggar revision af VVM-redeggrelsen fra 2008.

Svar:

Kommunen har i screeningsskemaet vurderet projektets placering i forhold til Natura 2000-
omrader og beskyttede arter. Det er vurderet, at projektet ikke vil have vaesentlig
indvirkning pa naerliggende Natura 2000-omrader eller bilag IV-arter. Da der er tale om et
nyt projekt, er det ikke afggrende, om tidligere VVM-redeggrelser bgr revideres, men om
det aktuelle projekt kan antages at pavirke miljget veesentligt. Kommunen har vurderet,
at dette ikke er tilfeeldet.

C. Skibsanlgb, CO2-mangder og risikovurdering (Ad. 5)

NOAH papeger, at kommunen ikke har forholdt sig til det samlede antal skibsanlgb,
pramme, CO2-maengder og risikovurdering ved uheld.

Svar:

Kommunen har i screeningsskemaet beskrevet projektets kapacitet, herunder antal skibe,
pramme og meengder CO2. Det er vurderet, at den ggede trafik ikke vil medfgre vaesentlig
miljgpavirkning, bl.a. fordi den samlede trafik fortsat er lavere end tidligere vurderet
i omradet.

Risikovurdering er behandlet i forhold til geeldende regler, og det er vurderet, at projektet
ikke er omfattet af risikobekendtggrelsen. Eventuelle uheldsscenarier er vurderet til ikke at
udggre en veesentlig risiko for miljget.

D. Strandzone og spunsning (Ad. 31)

NOAH efterlyser en vurdering af pavirkning af strandzonen og om der skal spunses.
Svar:

Kommunen har vurderet, at projektet ikke vil have indflydelse p& neermeste strandeng
mod vest ligger 358 meter fra projektet, og at omradet mod gst allerede er befeestet.
Der er ikke planlagt spunsning, som vil pavirke strandzonen.

Eventuelle anleegsarbejder vil blive udfgrt i overensstemmelse med geeldende lovgivning.

E. Beskyttede arter (Ad. 32)

NOAH mener, at kommunen ikke har forholdt sig til mulig pavirkning af beskyttede arter.
Svar:

Kommunen har i screeningsskemaet vurderet forekomst af bilag IV-arter (stor
vandsalamander, spidssnudet frg, markfirben, marsvin, flagermus) og konkluderet, at
projektet ikke vil pavirke disse arter vaesentligt.

Kalundborg Kommune forholder sig til, at der i forbindelse med det planlagte projekt ikke
vil blive inddraget nyt areal, der er vurderet egnet til bilag IV arter eller blive emitteret
stoffer, der kan pavirke levesteder eller fourageringsmuligheder.

F. Speettet seel og marsvin, undervandsstgj (Ad. 34)

NOAH kritiserer, at kommunen ikke har forholdt sig til nyere data om betydningen af
Kalundborg Fjord for speettet sesel og marsvin, og at undervandsstgj ikke er vurderet.
Svar:

Kommunen har i forbindelse med hgring af relevante myndigheder vurderet, at der var
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behov for yderligere oplysninger om den ggede skibstrafik fra Kalundborg Havn.
Kalundborg Havn oplyser i et notat, vedheeftet afgarelsen, pa baggrund af data fra
Danmarks Statistik, at skibstrafikken siden 2007 har veeret faldende.

Det er vurderet, at stgjpavirkningen fra projektet ikke vil overstige det eksisterende niveau
vaesentligt. Kommunen har saledes forholdt sig til de relevante kriterier, og vurderingen er
baseret pa de tilgeengelige data.

3. Samlet vurdering

Kommunen har pa screeningsniveau vurderet projektet i forhold til kriterierne i
miljgvurderingslovens bilag 6 og har begrundet, hvorfor projektet ikke vurderes at kunne
medfgre vaesentlig pavirkning af miljget.

De rejste kritikpunkter fra NOAH er vurderet og besvaret inden for rammerne af en
screeningsafggrelse.

Med venlig hilsen

Sgren Steensgaard
Afdelingsleder
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