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NATURSYN TIL DEGAT

For 20-25 ér giden var miljg noget, der kun blev digkuteret i snmyre kredse,
NOAH var nogle af de farste, der var pé banen, og NOAH-bladet var en rum
tid eneste egentlige miljgtidsskrift.

Sadan blev det ikke ved med at viere. For 10-15 ar siden havde miljgel det
efterhfinden sA ringe, at det var Abenbart for enhver, at den var gal.

De enge, man kunne huske fra sin barndom myldrende af blomster og
sommerfugle, var svaere at finde. [stedet var der marker, hvor der voksede
byg eller hvede — og intel andet. Pesticiderne havde sat deres spor i det
danske landskab.

Ved kyster og i fjorde var det efterhdnden aveert at fange noget sé banalt
som en hundestejle eller krabbe. Istedet var der algeveskst og iltavind i
vandet, fedtemag og olie p4 stranden. Spildevand fra husholdninger og in-
dustri havde sal deres spor.

Sédan kunne der nmvnes utallige eksempler pa, at naturen ikke er, hvad
den har veeret. Men hvad er 'natur’ egentlig, hvad skal den vare, og hvad
skal vi bruge den til? Skal vi leve med den eller mod den? Det var nogle af
de spergemél, der blev stillet i kelvandet pa, at bekymringen for miljpet
efterhdnden var blevet allemands eje. Natursynadiskussionen rasede,

Siden begyndelsen af 80'erne, hvor diskussionen var heftigsl, har den
ligget i dvale. Del aynes vi iredaktionen pd NOAH-bladet er en skam, derfor
vil vi godt opfordre #il 2. runde. Diskussionen er nemlig ikke blevel mindre
vigtig. P4 miljgomradet gar det fortsat sin skeeve gang. Sommerfuglene er
ikke kommet tilbage, og vi har fist udfordringer fra nye teknologier som
feks. genteknologien.

Vi giver i dette nummer bolden op med to artikler, der griber i egen barm.
Begge artikler er skrevet af forfattere, der star udenfor miljgbeveegelsen, og
begge artikler handler bl.a. om forholdet mellem miljigbevegelsen og dens
natursyn. 1 nmste nummer forisstter vi diskussionen,

Jesper Lassen
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En rigtig solnedgang. Nede ved
stranden skuer jeg ud over havel,
Til venstre i synsfeltet den lange
tange, der straekker sig elegant ud
mod den svindende sol. Til hgjre i
et andet lys Nmaset, som den lille
halvg kaldes heroppe. Og s4 de af-
lange skyer med flotte postkortag-
tige farver, den friske havluft og
bruset fra bplgerne. Jo, den er god
nok. Deteren en riglig solnedgang.

Endnu en solnedgang. Skorste-
nen danner rygstad. Jeg skuer mod
himlen fra taghgjde, dvs. den der
4-5 etagers hgjde, som der er me-
get af her i Hovedstaden. Har sjd-
det i et kvarterstid og hart pa by-
ens mangfoldige lyde, betragtet
mursejlerne, der her til aften er
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NATURSYN

kommet ind fra Fmelleden, market
den lette brise, lugtet til byens na-
tur og set pa silhuetter af tage og
tdrne. Og 54 gik solen ned.
Oplevelsen af solnedgangen er
et must. Ikke fordi solnedgangen
specielt er natur, samhgrighed el-
ler stille harmoni; men lige sd me-
get fordi oplevelsen er en lise for
gjzlen og en del af vores kultur,
Den moderne nalurvidenskab
ville jo igvrigt fortmlle os, at en
mere rimelig betragtning er, at del
er Jorden, der bevaeger sig, og ikke
Solen. Jorden roterer simpelthen
om gig gelv samtidig med rotatio-
nen om Solen. Siddende pé taget,
stdende pa stranden drgner vi med
en ganske anseelig hastighed
rundt og rundt. Hvem sagde stille

solnedganp? Solen gér ikke ned.
Det er os, der drejer rundt og far
det hele med i et moderne jet-set
fempo.

Solnedgangen er et syn, ganske
vist et natursyn, men i haj grad et
syn, en forestilling, der foregir
samtidig i landskabet og i vores
hoveder. Hvis solnedgangen er na-
turlig, harmonisk og storsléet, er
den det, fordi oplevelsen af og for-
tallingen om den er en del af vores

Ekultur, og kulturen fortsller os det

gidan. Naturen kan sdledes ikke
fortalle o8, om det er mest natur-
ligt eller segte at betragte solen ga
ned fra stranden eller fra storby-
taget. Naturvidenskaben kan for-
twlle os, at Jorden beveger sig
rundt om Solen, at den nedgiende

Fofo: Peter Dahl



gols farve er en anden end mid-
dagssolens, fordi lyset brydes pd en
anden méde 0sv.; men naturviden-
skaben kan ikke fortselle os, hvad
en golnedgang er. -

Denne himmeltur viser hen til
et enkelt, men vigtigt forhold i dis-
kussioner om solnedgange og na-
tur- og miljuforhold. Méden, vi ser
naturen pé, er for det farste et ud-
tryk for vores kultur. Det sele af-
heenger af gjnene, der ser. For det
andet er vi pa tveers af kulturelle
skel alligevel i stand til langt hen
ad vejen at vide, hvad vi taler om.
Solnedgangen, forureningen osv.

er jo ikke kun tanker i hovederne
pé mennesker, der hgrer til en kul-
tur. Kulturen er ogsd indfmldet i
naturen.

Natursyn handler altsd om de
forestillinger, vi kulturelt gor os
om naturen. Dermed kommer det
ogs til at handle om de forestillin-
ger, vi gor os om kulturen og dena
méde at tsenke over sig selv pa.
Forestillingerne er kultur. Derfor
er de ogsd Abne for tolkninger, for
at blive anvendt i en kamp om
magt og indflydelse. De er princi-
pielt dbne til diskussion, og der-
med ogsé fdbne for at blive spendt

for en gnsket vogn — og 84 pa den
anden side igen dbne for modsi-
gelse og kritik.

u

Betragtninger i stil med de oven-
for nsevnte er inden for natursyns-
debatten velkendte.! Her er der
sdledes intet nyt under solen. Na-
tur som samfundspreget og sam-
fund som naturpraget. Alligevel
folder det kendte sig ud pd nye
méder igen og igen.

Der kan bla. vare grund til at
ge forholdet mellem natur og kul-




tur ud fra forskellige synsvinkler,
Det ma dog understreges, at der er
tale om et meget komplekst og
sammenvevel forhold. For det far-
ste bliver naturen i mere eller min-
dre forarbejdet grad brugt szom
grundlag for vores produktion, en-
ten som ressource eller som recipi-
ent. | vores praktiske, og her issr
produktive, omgang med natur —
vores naturpraksis — har vi et ak-
tivt, stof- og energiudvekslende
forhold til naturen. Her har natur-
videnskabens projekt med at for-
std naturen som ordnet og forudsi-
gelig sammen med udfoldelsen af
en teknisk og instrumentel fornuft
haft en betydende rolle.

For det andet bruger vi naturen
til wstetiske oplevelser og rekrea-
tive funktioner o.a. Her kan vi,
jevnfer tidligere, ikke tale om den
rene natur eller den mgie na-
turoplevelse. Teenk pd solnedgan-
gen, eller teenk pa en nedlagt grus-
gray, der efter endt gravning lig-
ger hen med nogle smisper og
plantede eller indvandrede trmer
og buske. Vurderingen af den seste-
lisk riglige indretning af grus-
grave er til debat — og her taler na-
turen ikke selv.

For det tredie mé vi erkende, at
al menneskelig aktivitet og om-
gang med natur kan vaere risika-
bel. Naturomgang udger altid en
sterre eller mindre rigiko, Nar vi
indfarer et nyt kemisk stof som er-
statning for et allerede kendt, kan
viikke med fuld sikkerhed vide, om
det nye stof vil mindske miljg- og
sundhedsrisikoen pa trods af om-
hyggeligt gennemferte underse-
gelser.

De tre nmvnte aspekter — natur
som ressource, som @stetik og som
risiko — rejser spegrgsmal som:
Hvordan skal vi indrette vores pro-
duktion? Hvilken natur énsker vi
til vores mstetiske oplevelser?
Hvilken risiko egkal vi acceptere i
vores naturomgang? Spergsma-
lene bliver i dag stillet pAd mange
mider og fra flere kanter. Svarene
henter ofte argumentation i gkono-
miske forhold, men lige s ofte i
pkologiske forhold. Feaelles er dog,
at der tit bliver henvist til en be-
stemt orden, pengenes orden eller
naturens orden. Ofte bliver viden-
skaben ud i pkonomi eller natur
bragt til torvs for at argumentere

for netop denne eller hin Igsning
pé et problem.

I

Vi skal indrette vores naturprak-
sis, 8d vi ikke skader miljget, hed-
der det feks., men miljpet bekym-
rer sig ikke. Miljoet eller naturen
kan ikke fortslle os, hvordan vi
skal indrette vores kultur og hvil-
ken naturpraksis, vi skal strabe
efter. Ved at lytte til naturen og
naturvidenskaben kan vi fi meget
at vide, men ikke hvilken natur-
praksis, der er den mest fornufti-
ge.
Svarene pa de stillede spgrgs-
mél er ikke pd forhind givne. Vi
kan ikke endeligt ga til videnska-
ben eller naturen for at fi svar,
men gor det alligevel. Det er her,
vores natursyn kommer ind i bille-
det. De forestillinger, vi gér os om
naturens indretning, dens orden,
harmoni og oprindelighed spiller
hele tiden med i de kulturelle svar,
som vi giver; men det er stadig veek
forestillinger og syn.?

Igennem vores naturpraksis
mndrer vi naturen og os selv, og
naturen i os selv. P4 den méde an-
dres vores natursyn. Omvendt vil
de forestillinger, vi gar os om na-
turen, prasge voreé naturpraksis
og vores forsgg pd at regulere mere
eller mindre fornuftigt pa den
igennem miljgpolitik, miljebeva-
gelse, individuel praksis osv.

En fornuftig omgang med natur
eller, som det hedder i dag, en

" bsredygtig udvikling kan ikke

alene vamre haseret pd naturen
selv, den eksisterende naturprak-
gis eller for den sags skyld p4 et
vilkarligt valgt, individuelt natur-
ayn. De forgkellige inleresser i na-
turen er kulturelt betingede, hvad
enten det er ressourcer, mstetik el-
ler risici, der er pi dagsordenen. De
forskellige vurderinger kan ikke
vaere endelige. Den centrale pointe
kunne sdledes vaere, at de forskel-

lige interesser i og vurderinger af

de ressourcemmsssige, sstetiske og
rigikable forhold i relation til en
given naturpraksis bgr veere gen-
nemdiskuteret og afvejet i forhold
til hinanden i en saglig, demokra-
tisk proces. Der bgr pA den bag-
grund tages falles, bindende be-
sluninger om vores naturpraksis.

e, ot 28

En vurdering betyder her, at ogsé
grundlaget for vurderingen — her-
under natursynet — bgr temati-
8eres.

P& den méde bliver diskussio-
nen flyttet fra en steerk fokusering
pé iser naturvidenskabens mono-
polagtige stilling, gkonomiens do-
minans og andre installerede or-
densforestillinger, ligesom fore-
stillinger om naturens harmoni og
oprindelighed bliver udfordret pA
deres historiske aktualitet.

v

Forureningsproblemer har altid
eksisteret; men i vores tid er det
ildee kun det lokale miljp, der er
pévirket. Den regionale og globale
miljgpdvirkning er kommet til, og
miljgproblemerne synes i hgjere
grad at forekomme komplekse.
Der har pa baggrund af denne ud-
vikling i forureningen veerel npd-
vendigt al opbygge en stor offent-
lig miljpadministration til at tage
hénd om problemerne, Den eksi-
sterende miljeplanlegning er

imidlertid langt fra god nok. Der

fi




er behov for en bedre miljgplan-
lmgning og et bedre grundlag at
planlzgge ud fra.

Mulighederne for at kunne for-
udsige bestemte virkninger i mil-
joet af bestemte indgreb er tilste-
de, men begraensede. Sikker doku-
mentation om miljgpavirkninger
og arsagsforhold pa et detaljeret
niveau findes ikke. Det hidrgrer
bla. fra den kompleksitet, skosy-
stemerne fremviser, og den
kompleksitet, samfundets organ-

gering af stof- og energistremme

udger. En tilbundsgdende beskri-
velse af naturens forhold vil aldrig
kunne opnds, omend vi f.eks. har
udmsrket viden om de generelle
mekanismer i gkosystemer.”

Viden om miljpudvikling er
utrolig vigtig, men langt fra nok i
sig selv. Med betoningen af natur-
videnskabens begrassning og med
veegten lagt pd en demokratisk og
forpligtende afvejningsprocedure,
vil politiske valg i hgj grad veere
centrale. Det er derfor vigtigt, at
de forskellige miljgmeessige vur-
deringer kan beeres frem af andre
end miljgadministrationen og den
teknisk-pkonomiske fornuft.

Miljgoffentligheden er her en af-
garende brik i udviklingen af vores
miljgpolitik, og miljegrupper og
-beveaegelser epiller i den forbin-
delse en vigtig rolle. Det betyder
pét den anden side, at miljpbeva-
gelsen ogsd ber forpligte sig selv pa
at udfolde tanker om de langsig-
tede perspektiver i vores natur-
praksis og natursyn. Ligeledes bar
kritikken af den teknologiske ud-
viklings miljgkonsekvenser og
gkonomibinding, og den etable-
rede miljpadministrations strategi
med at forsege at planlegge sig ud
af miljgproblemerne hele tiden fal-
ges op af selvrefleksion i miljgbe-
veegelsen — en diskussion af miljg-
beveegelsens egel natursyn og fore-
stilling om en fornuftig naturom-
gang, for Lil sidst ikke at glemme
beveegelsens forhold til en afve-
jende og forpligtende, demokratisk
procedure,

A%

Hvad mener miljgbevaegelsen om
solnedgangen? Hvad er miljgbe-
veegelsens natursyn? Spergsmé-
lene kan vanskeligt besvares, Mil-

igbevgelsen har jo ikke et omfat-
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tende ideologisk eller politisk pro-
gram og bgr nok heller ikke have
det. Samtidig er miljgbevaegelsen
jo mange bevagelser og mange
grupper. Jeg vil alligevel pa et me-
get afgreenset omrade om miljpbe-
vaegelse og natursyn kaste el par
bolde op i luften.

Aksel Damborg harien udmeer-
ket artikel i en NOAH-publikation
taget fat om enkelte omréader, hvor
@ndringer pd miljgomréadet i haj
grad er pikreevede Jeg skal af
pladasmaessige grunde undlade at
gd ind i de enkelte forslag, men i
stedet diskutere Damborgs tre
grundl@ggende principper for en
fremtidig miljgpolitilk.

"En [remtidig miljopolitik skal
bygge pad tre principper:

- Alt er potentielt farligt, indtil det
modsatte er bevist (eller sandsyn-
liggjort).

- En aktivitet, der forurener, ma
begraenses, og aktiviteten md om-
struktureres, sd dannelsen eller
anvendelsen af de forurenende
stoffer undgds.

- Processer, der anvender ikke-for-
nyelige ressourcer, skal begranses
og pa lengere sigt helt [jernes.”
(s 125)

Med fare for at gere Damborg uret
pé flere punkter, vil jeg lade de tre
principper, som igvrigt kan genfin-
des i forskellige debatter om natur
og miljg, danne afseet for en tema-
tisering af agpekter i et "grgnt na-
tursyn”. |

Set fra miljgbevaegelsesside bgr
natursyn ideelt tematiseres pé
mindst to planer, Det ene er en kri-
tik af det eksisterende politisk-

pkonomisgke systemg natursyn og
-prakeis. Det andet er en griben i
egen barm. Jeg ngjes her med at
tage fal om det sidste. Hvordan
stdr det til med beveegelsens eget
natursyn og forstéelse for sndrin-
ger i samfundets naturpraksis?

"Alt er potentielt farligl, indtil
det modsatte er bevist (eller sand-
synliggjort)”, skriver Damborg. Po-
sitionen er velkendt indenfor mil-
jokredse og rammer ind i et cen-
tralt og problemfyldt spergamal.
Pé den ene side har miljggrupper
ofte fundet viden frem om farlig-
heden af et givet stof, smidt dgde
fisk pA ministerens bord oav., dvs.
brugt traditionelle naturvidenska-
belige domme som baggrund for
kritik af miljeforhold. Pd den an-
den side riber man vagt i gevier og
siger, at detie kemiske stof ikke er
godt nok ondersggt. Det kan sta-
dig vise sig at veere miljgskadeligt,
pd trods af naturvidenskabelige
undersggelser, dvs. en kritik af na-
turvidenskabernes utilstreekke-
lige udsagn om natur- og miljgfor-
hold.

Begge synspunkter heenger

" sammen med en forestilling om, at

naturens orden eksisterer, og det
er muligt at vide noget om denne
orden igennem naturvidenskabe-
lige og miljgmesssige undersggel-
ser. Fgrat nar vi har tilstreekkelig
sikkerhed, kan vi dog tillade ind-
fprelse af et stof, en given tekno-
logi osv. Omvendt ses degde hum-
mere som et tilstrelkkeligt bevis pd
landbrugets  neeringsstofbelast-
ning af havet.

Forestillingen om naturens or-
den som grundlag for regulering af
vores naturpraksis bygger netop
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pa en lorestilling om naturens for-
udsigelighed, som jeg kort har
nmvnt i det foregiende. Med en
modsstningsfyldt holdning til na-
turvidenskabernes dokumenta-
tionsevne og egnethed som plan-
leegningsgrundlag, hvor naturvi-
denskaberne ureflekteret bade
kritigseres og a4 igen anvendes som
grundlag for kritikken af planlasg-
ningen og teknologien, installeres
forestillingen om naturens orden
samtidig med, al en benmgtelse af
det, jeg har kaldt naturen som ri-
siko finder sted.

"Dannelsen eller anvendelsen af
de forurenende stoffer ma undgas”
er et udsagn, der ogsa er hert i for-
skellige miljpdiskussioner. Bag
udsagnet ligger der elementer af e
natursyn, der fastholder en skarp
gkelnen mellem kultur og natur og
en opfattelse af naturen som en
genstand, der ligger uden for kul-
turen; den menneskelige aktivitet,
som forurener naturen med farlige
stoffer. Teenkningen er her udtryk
for en geerlig fornuft, der ser na-
turen som dben for os som ren gen-
stand for teknisk manipulation
(udledning af forurenede stoffer og
begreengningen af selveamme ud-
ledning). Den serlige fornuflt har
netop som praamis, at vi star over
for naturen. Vi stiller naturen
foran os som en genstand. Vi taler
om naturen, som om vi ikke var en
del af den, som om storbyer og
skibskatastrofer ikke selv er na-
turlige.® Vores problem bestér ikke
st meget i, at vi ikke lader naturen
ifred, at vigdelsegger den osv.; men
i at vi tror, vi atdr over for naturen.
Det, at vi tilsyneladende kan be-
herske tingene, som f.eks, at undga
dannelsen og anvendelsen af for-
urenende stoffer, fir os til at tro, at
vi skal og tillige formAr at beher-
ske tingene.

En sédan selvidealiserends
kunnen er en form for teknisk for-
holden eller fornuft, hvor vi objek-
tiverer verden, og indplacerer den
i en amrlig og begribelig orden.
Igen er det iseer videnskabernes
forstdelse af en sddan orden, der
bringes til torve i denne begribelse
og objektivering. Det betyder en
risiko for, at lade diskussionen om
en miljppolitik blive aflgst af et vi-
denskabeligt sikkerhedsprincip,
der principielt og historisk er i kri-

se, Vi afdskker séledes ikke en or-
den, vi installerer den — og med
henvisning til det principielt farli-
ge, indtil det er modbevist, undgis
at tage naturen som risiko som et
kulturelt, forpligtende vilkér.
"Processer, der anvender ilkke-
fornyelige processer skal pa l=n-
gere gigt helt flernes”, hedder det.
Princippet kan dakke over et syn
pé naturen, hvor det vil veere mu-
ligt at definere fornyelige og ikke-
fornyelige processer, og rummer
sdledes en gentagelse af den
gkarpe modstilling mellem natur
og kultur, hvor kulturen ssettes
over for naturen, hvor en hestemt
installeret orden (en udgave af en
stof- og energiteenkning) anvendes
gom sidste reference for udformin-
gen af en naturpraksis. En mo-
derne form for gkologisme, ligger
og titter frem underneden.
Naturen kan ikke vmre.den
bsrende metafor for en radikal
kritik af vores naturpraksis eller
miljpadministration, hvad enten
naturmetaforen deekker over fore-
stillinger om naturens orden, na-
turens harmoni eller naturens op-
rindelighed. S4 lmnge, vi teenker
problemet i disse baner bliver na-
turen en fortabt og hablas referent.
Ved at placere grundlaget for kri-
tikken steerkere i det kulturelle og

iser det sociale og demokratiske
felt, er der umiddelbart ikke nogen
orden al henvise til, ingen absolut
og positiv natur- eller kulturkate-
gori. Det er her, forpligtelsen star-
ter. Jeg skylder dog at sige, at lige
sa komplekst begrebet natur fore-
kommer, lige s mangfoldigt og
komplekst er begrebet kultur selv-

falgelig at have med at gore.
Endnu engang er solen gdet ned,
og lad den ggre det uendeligt
mange gange endnu — i vore hove-

der og over vore landskaber,
Poul Eragh
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GLOBALEN er en butik, der er op-
stdet i samarbejde mellem NOAH
og den alternative handelsfore-
ning U-landsimporten. Bag alle
varerne er der en portion ideologi.
Nogle er gkologisk dyrkede, nogle
fremstillet af genbrugsmaleriale
og andre igen forarbejdet og kebt
direkte fra et kooperativ i den
tredje Verden. Ideen med GLOBA-
LEN er, at man kan fi en lille
smule baeredygtighed med i posen.
Alkologiske fadevarer var et cen-
tralt emne pd NOAH’s halviaramg-
de. Det har GLOBALEN taget al-
vorligt. S4 nu forhandles der gko-
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logiske basisvarer som ris, bgnner,
korn, mysh o.8.v. til rimelige priser.
Ud over dagligvarer og drikke-
varer forhandles debatbgger, tgj,
kontorartikler samt brugskunst.
Det er ogsd GLOBALENs formadl,
al veere ramme om skiftende ud-
stillinger i samarbejde med bla.
NOAH’s emnegrupper. Saledes ar-
rangeres i midien af september en
udstilling i samarbejde med
NOAH-trafik. Bulikken er nyind-
rettet og absolut veerd at aflasgge
et bespg, slutter Jytte Lorenzen fra
NOAH-butik: 39 27 90 04

£ ¥V &

EF apreder gift for et beredygtigt
landbrug, fortsller Per Henrilcsen.
Med vedtagelsen af et falles sproj-
tegifis-direktiv i EFs landbrugs-
ministerrid — er vi kommet endnu
et par skridl ind i indre marked.
Denne gang handler det om apraj-
tegiftenes frie beveegelighed pa
tvears af greenser — og national re-
gulering. Dermed er el af de mest
miljgfjendske direktiver kommet
pd plads mod Danmarks protest,
Det har holdt héardt — man prevede
allerede for 14 &r siden at fa ved-
taget dette direktiv. Men dengang
blev det blokeret. Siden har gift-
slaget balget frem og tilbage imel-
lem EFs inatitutioner, og for blot
et Ar siden var der ingen i Mil-
jostyrelsen, der troede at dette
direktiv blev vedtagel. Men si be-
gyndte man at stramme op, godt
sekunderet af de agrokemiske lob-
byister. Samtidig har man vaeret
gmart. Direktivet er nemlig et fomt
rammedirektiv, hvor indholdel
forst efterfolgende bliver fyldt pa i
¢t hermetizsk lukket embeds-
mandsudvalg.

Alt kan derfor ske — men man
kan frygte det veerste, Danmark er
nemlig kommet i klemme. Vi har
bla. en alternativ-vurdering af
sprajlegifte, som betyder at vi idag
kan forbyde de mest miljgfjendske,
hvis der er nogle der opfylder det
samme formal —men som ikke ska-
der miljget s4 meget. Denne alter-
nativ-vurdering ville man ikke
have med i direktivet, ligesom
"miljggarantien” mangler. Samti-
dig er der tre gange s mange
sprgjtemidler godkendt i hele EF,
som vi tillader i Danmark. 84 man
skal ikke viere den store ¢rn for at
regne ud, hvordan dette kan ud-
vikle sig i de kommende Ar, nir
graenserne forsvinder, og de felles-
godkendle sprgjtemidler kan cir-
kulere frit mellem landene og
landmandene. Dette er i lodret
modstrid med politikernes bestra-
belser pa al fa et beredygtigl land-
brugi Darimark. Derfor har NOAH
reageret skarpl pd dette direktiv
sammen med Naturfredningsfore-
ningen og Greenpeace, slutter Per
Henriksen fra NOAH Gensplajs-
ning: 31 58 22 91

Gustav Lohse



~ MILIOKONKURRENCE

»Den Gyldne Regnorm« er en gkologi — miljgpris i Dan-
mark. Det er vinderprisen i en konkurrence, der hen-
vender sig til alle.

Den gyldne regnorm er er prig, som
en gruppe pa ca. 20 — eksempelvia
en skoleklassge, en fritidsklub, en
pensionistforening eller lignende —
kan fé for at gare en s@rlig indsats
lokalt for miljget, Den gyldne reg-
norm er ikke blot en pris. Det eren
rejse for 20 personer til Amazonas
regnskov. lkke betalt af offentlige
kasse men af deltagerne sely, idet
hver gruppe for at kunne deltage i
konurrencen indbetaler 400 kr.

Det er s bidragene fra de for-
skellige grupperder smtter vin-
dergruppen i stand til at rejse til
Sydamerikas truede regnskov, og
dermed sammenknytte den lokale
miljgindsats med den globale. Det
er dog ikke de eneste vindere. Den
store gevinst — rejgen til Sydame-
rika (evt. suppleret med lokale
pramier) er blot anledningen til at
grupper omkring skolen ggr mil-
jeet til den store vinder,

Det vil veere nok at tage fal pa
for den enkelte klasse/gruppe. Blot
for at fa fantasien lidt pa gled, ful-
ger her i tilfeldig rekkefplge for-
akellige ideer:

Lav en video om, hvad de vokane
kan gare for miljget.
Plant trzeer.

Byg en kompost, som sfodres« med

grent fra skolen og hjemmene.

Start et pkologisk veksthus.

Lav skolehave, urtebed, forspgsha-

ve.

Indsaml batterier.

Gor en swrlig vand-spare indsats,

Gor en serlig el-spare indsats.

Indret skolegdrden, sq den bliver

mere fuglevenlig.

Indsaml og sortér brugt papir.
Det er godt hvis miljpindsatzsen

geres 1 et samarbejde mellem for-

skellige mennesker. En skolekasse
kan f.eks. samarbejde med pensio-
nister, forzeldre, lgjer- eller grund-
ejerforeninger, sportsklubber,
spejdere osv.

Ved den endelige bedpmmelse
vil der blive set pi, hvorvidt den
enkelte klasse/gruppe har brugt de
indhpstede erfaringer udeluk-
kende til sig selv, eller har spgt at
inddrage andre grupper.

Ligesom Holbsk Kommune har
Holmegaard Kommune, under
overskriften »Den Gyldne Regn-
orm og affaldskulturen« besluttet
at sponsorere.de af kommunens

- 'F(Jl’)'.'fl'tlﬁ' 4

skoleklasser, som vil bidrage til
etablering af en ny affaldskultur i
befolkningen. Kommunen betaler
deltagelsen i konkurrencen, si-
fremt klassen giir ind p4 at udvikle
kreative - projekter, der kan
fremme genbruget og en miljp —
rigtig affaldskultur,

Sidste skud pa udviklingen er at
Charlotte Hallberg Trio har kom-
poneret og indspillet en regnorme-
sang, som kan fis ved henvendelse
til projekt-sekretarial.

Desuden er billedhuggerne
Lene Adler Petersen og Bjgrn Nor-
gaard igang med at skabe en skulp-
tur, som alle tilmeldte grupper far.

Holbszk Kommune har stillet sig
til rddighed med sekretariat for
projektet. Yderligere oplysninger
kan fig hos:

Den Gyldne Regnorm
Jernbanevej 6

4300 Holbz=k

tif: 53 43 93 11. Lok. 6820

Eva Nielsen

llustration: Kirsten Hoffmann
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ATUREN ER STUM -DE

Er en forurenet sg unaturlig? Eller er den lige sa meget
natur som aborren i den kildefriske elv? Meget tyder
pa, at svaret pa det forste spgrgsmil er nej! Og pa det
andet ja! '

Vi kan ikke hente nogen beviser pé
naturens naturlige tilstand fra na-
turen selv. I naturen ligger ingen
moral, ingen sande omgangsfor-
mer eller nogen veegtning af, hvad
der er en rigtig natur. Naturen er
stum. -
Det er et provokerende syns- ._F g ¢
punkt, der et gjeblik kan tage pu-
sten fra os. Det betyder, at kemifa-
brikantens gdelmggelse af den lo-
kale beek og fjord ikke kan modar-
gumenteres med henvisning til, at
en ren fjord er mere naturlig end
en gullig gusten og grumset ded
ditto. Der er ingen riglig eller na-
turlig natur.

Der er ikke langt til den depri-
merende konklusion, at vores ar-
bejde for et bedre miljg bygger pé
en fed livslggn. Det er dog, mener
jeg, en forhastet slutning.

Ole Thyssen blev med bogen
»Den anden natur« (Vindrose,
1982) eksponent for det antropo-
centriske (antropo=menneske)na-
tursyn. Dette kan kort skitseres
vh.a. et par citater fra Thyssens
bog:
wNaturen kan ikke pdelegges. Den
kan wndres og er ofte blevet det,
sdadan som [eks. de smé og slore
istider viser. Men disse @ndringer
folger stodt og roligt naturens love.
Der er intet ‘unaturligt' i, at res-
sourcer opbruges, mennesker myr-
des, eller fisk dpr i beskidte floder.
Naturen lader liv og dpd betinge
hinandens«.

Og videre:

»En beskidt flod er ikke ‘ude af li-

{ﬂ“\.
fq -
gevagt’. Der er blot skabt en ny li- !

gevzgl. Men den nye ligevagt siri-' - Nogen kommentarer?
der imod menneskers interesser og
naesebor. I forhold til disse vaerdier
kan naturen pdelzgges. Det er ikke
for naturens, men for menneskers

Tegning: Ulla Hilden
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skyld, at vi skal undgd at forure-
ne«,

‘Naturen’ er altad et billede vi
bserer rundt pd i vores hoveder.
'Naturen’ er ikke et objektivt, uaf-
hsngigt af samfundet, eksi-
sterende fienomen, men et kultur-
produkt. Et billede af naturen som
vi, 1 egenskab af vores deltagelse i
samfundet, bserer rundl pf, og er
med til at reproducere gennem
vores handlinger.

Samfundsform og natursyn

Naturen, eller retteligt vort natur-
syn, er skabt | pgamfundet som re-
sultat af forskellige interessegrup-
pers behov for at kritisere eller le-
gitimere samfundsopbygningen og
herunder magtfordelingen pa her-
skere og beherskede. Liberalister
argumenterer for deres samfunds-
model med henvisning til menne-
skets naturlige egoiame.

I liberalismens mest moralske
fordmrvede model, social-darwi-
nismen, var malet endog, at sam-
fundsopbygningen skulle falge
junglelovene; »Den stserkeste
overlevers.

Nazismen forsggte ogsd med
henvisning til forskellige menne-
skeracers naturlige forskellighed
at opbygge et samfund, hvor én ra-
ce, den ariske, naturligt skulle her-
ske,

I efterkrigstidens samfund byg-
get pd en velfmrdsstat, massepro-
duktion og -forbrug, var tesen, at
mennesket naturligt vil ha' mer’.
Ideologisk, politisk og gkonomisk
antog vi, at vores materielle behov
aldrig ville tilfredsstilles, I denne
vaekstmodel antages endvidere, at
naturen har uendelige ressourcer
og potentialer i relation til at for-
tynde og uskadeligggre reststoffer
fra produktion og forbrug.

De forskellige samfundsmodel-
lers anvender 'naturen’ som argu-
ment for og legitimation af deres

- Ups!

utopia. Dette antyder, at 'naturen’
bliver det ngdvendige ideologiske
element til understpttelse af egne
interesser. Det betyder, at det her-
skende naturzyn ingenlunde er til-
feldigt eller frit valgl, men er en
integreret og hgjst ngdvendig del
af den helhed, som samfundet ud-
ger. Til en given gkonomi og et gi-
vet politisk system kan ikke alle
natursyn sameksistere.

Vikan feks. ikke have et gkono-
misk system, der er baseret pd evig
materiel veekst, og samtidig an-
tage at naturen ikke kan levere
ressourcerne i samme evige tids-
rum. Efterkrigstidens hgjvekst
var sdledes, som navnt, funderet
p4 et naturayn, hvori naturen fun-
gerer som uendelig ressource- og

affaldslager. Dette natursyn ret-

feerdiggjorde de hgje skorstenes og
lange kloakrgrs miljgpolitik. Og
dette natursyns nsre relation til
vort, masseforbrug og massepro-
duktion forklarer den kraftige
modstand til kritikken af hgjvaek-
gten, feks. som formuleret i
»Granser for Vekste.

Tegning: Ulla Hilden

Miljpkamp og natursyn

Med dette billede af hvordan na-
tursynet skabes og star i relation
til samfundet, bliver det klart, at
vi ikke kan hente en ny samfunds-
utopi, eller en moral for vores om-
gang med naturen i naturen selv.
Vi kan ikke bygge vores miljgar-
bejde péd et prefabrikeret billede
af, hvordan naturen helst sely vil
have det. Naturen med dens kata-
strofer, snyltehvepse, hymner og
uendelige réhed lever da heller
ikke pa nogen méde op til det Dis-
neyianske billede af den forenede
harmoniske klode.

Dette betyder ikke, som jeg
skreviindledningen, at miljpkam-
pen skal hgre op. Den forurenede
g er iklke lige sa gnskelig som den
rene, blot fordi den er lige s4 na-
turlig. Sagen er jo, at forurening er
undertrykkelse eller beherskelse
af andre individer, mennesker som
dyr. Det er fordi, det strider imod
mine interesser, at jeg reagerer
imod det energioverforbrug, der
farer drivhuseffekten med sig. Det
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er fordi, jeg fpler mine interesser,
og dermed mig sely, undertrykt. Og
vi kan ikke finde nogen argumen-
ter for, hvorfor et samfund skal
bygges pa undertrykkelse.
Friheden forfeegtes al alle (i
hvert fald teoretisk) og undertryk-
kelgen bruges som skrssmmebille-
de: Nar anvendelsen af naturen,
vores stofskifte med naturen, un-
dertrylkker store grupper af sam-
fundsborgere, er det er yderligere
argument imod denne naturprak-
sis. Den opretholdes jo i et pkono-
misk, politisk og socialt system,
der praler med at vare lighedens
og frihedens garant. Det er et ay-
stem, der bl.a. opretholdes af illu-
sionen af, at ingen undertrykkes.
Nir kritikkerne af denne natur-
praksis  efterhéinden er/bliver
mange nok, fir kritikken magt; po-
litisk magt. Modsigelsen mellem 1)
det gamle samfund med en skono-
mi, politik og et socialt system, der

er/var bygget pa illusionen om na-

turen med de perfekte ressource-
leverings- og affaldsbehandlingge-
genskaber, og 2) erkendelzen af at
naturen netop ikke er perfekt i en
retning, arbejder for at en ny moral
vil &bne sig for vor naturpraksis.
Det vil bergre pkonomien og poli-
tikken.

Det er ikke givet, hvad denne ny
moral skal indeholde, derfor er det
gd afggrende, at miljpbeviegelsen
bliver medformulerende, nir den

skal fastslds, Det kreever bla. at vi
ilkke smtter os i det frelste elfen-
benstdrn, urgrlige og uden evne til
at indgé i en samtale om videreud-
viklingen af et nyt samfund. Vi m&
som i en passiv revolution ga pa
kortsigtet kompromis med de lang-
sigtede mél. Det indebarer, at v
ogsd diskuterer og respekterer
gkonomiske malsstninger. Feks.
ved, som i Bresundssagen, at indgs
i en dizkussion af en forbindelses
gkonomi. Herunder ved selvsten-
digt at pavise det samfundsekono-
miske og langsigtede pkonomiske
potentiale i en boret jernbanetun-
nel.

En avanceretl abe

Afsluttende vil jeg bemserke, at der
ilkke i det antropocentriske gtand-
punkt i natursynediskussionen,
kan findes argumenter for at wi
skal pine og udrydde dyrene. At vi
ilkke, fordi vi netop er mennesker,
kan kende dyrernes gnsker og fa-
lelser, er ikke en begrundelse for,
at antage de ingen har.

For det farsle er det en kende-
gerning, at mennesket genetisk
ligger langt tesettere pd chimpan-
sen, end chimpansen ligger pa de
intellektuelt mere primitive abe-
arter. Det store skel mellem men-
neske og de andre pattedyr er sé-
ledes blot endnu et eksempel pa et
natursyn, der skjuler at menne-

L T

- Ingen kommentarer.

12

sket kun er en megel avanceret
menneskeabe med uhyre udvik-
lede tekniske muligheder, men
stadig forholdsviat primitive soci-
ale ferdigheder.

For et andet kan vi ikke pine og
udrydde dyr, uden — i en hvis for-
gtand — at pine og udrydde os selv.
Identitet viser sig nemlig i alle so-
ciale strukturer, at vaere et resul-
tat af vores meget komplekse og
flertydige relationer til andre in-
divider. Men det ma veere klart at
vores identitet sdledes ogsa af-
hsnger af vores relationer til dyre-
ne, til havet, vandet og luften. Vi
kan ikke udrydde hvalerne, insek-
terne eller fuglene, uden vi selv
bliver bergrt. Vi kan ikke binde
dreegtige seer, speerre hensene
inde i snmrende bure eller op-
dratte tremmekalve, uden at det
bergrer os og omformer vores iden-
titet.

Vi lgeriver os fra de naturgivne
betingelser som mennesker og an-
dre dyr har levet under i millioner

=af &r, og lgsriver os derved samti-
dig fra vores egen natur. I dén for-
stand bliver vi selv pint og sldet
ihjel. Derfor foler vi smerte eller
sorg, nir vi oplever dyr eller gko-
systemer blive spoleret. Som i ord-
sproget »man bader aldrig to gange
i den samme flod«, gzlder det, at
vi aldrig vil forblive de samme, nér
vi udrydder vores medskabninger.

Kaare Pedersen

Tegning: Ulla Hilden



En vatpind

Bionedbrydelig plast, frematillet
af fornyelige rdvarer er maske
fremtidens redning for plastindu-
strien — og miljpet. Det Svenske
tidaskrift Ny Teknik, kan berette
om hvordan intensiv forskning i
omradet har givet resultater: En
fuldtud bionedbrydelig vatpind,
der for 80 procents vedkommende
er fremstillet af majs. Pinden for-
ventes at komme pi markedet se-
nere pa aret.

Hvad det kommer til at betyde
for forbruget af olie, der jo som be-
kendt er den dominerede rdvare
for de vatpinde, der ikke er lavet af
tre, kan man kun gisne om. Og
hvilke modforholdsregler de magt-
fulde oliestater vil tage mod denne
trussel mod deres eksistensgrund-
lag er heller ikke til at vide.
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Fakta om Kolding Miljggruppe:

Kolding Miljagruppe er en nystartet grssrodsbeveegelse.

Den har tilslutning fra, dels folk som i mange &r har deltaget i
miljgpolitisk arbejde, dels folk som har savnet et forum, hvor de kan
arbejde aktivt og konkret med miljgproblemer.

P4 kun 8 maneder er Kolding Miljegruppe oppe pd 35 medlemmer.
Medlemsmgderne har vearet prseget af gejst og mange aktivitetsfor-
slag.

Efter debat pa flere medlemsmader er gruppens malsstning for-
muleret siledes:

Foreningens mal er aktivt at belksempe miljgsvineri, og at samle
oplysning og informere om arbejdsmiljp og ydre miljg og sammen-
hmngen mellem disse.

Informere om forurenede steder og stille krav til ansvarlige politi-
kere og forurenere.

Primeert gnsker foreningen at beksempe de miljeproblemer, der op-
gtér i og omkring produktionen. Foreningen mener, at det i miljpgod-
kendelserne skal sikres, at produktionen tilrettelmgges med den re-
neste mulige teknologi og indrettes, sa den ikke forurener.

Affaldsmsngden skal begreenses, og produkterne skal s& vidt mu-
ligt kunne indgé i genindvindingsproduktion. Emballagen gkal be-
graenses mest muligt, og skal kunne genanvendes,

Miljparbejdet skal tage sit udgangspunkt, hvor forureningen op-
star, nemlig i produktionen.

Sekundert vil foreningen arbejde for at informere forbrugerne om
miljg- og ressouceriglig indkeb/levevis og deltage aktivt i affaldssor-
teringen.

Demokratisk og aktiv struktur
Kolding Miljggruppe har en demokratisk og aktiv struktur.
Demokratisk, fordi ethvert medlem har mulighed for direkte at
veere med i beslutningerne. Dagsorden udsendes til alle, som gneker
at deltage pa maderne, der beslutter aktiviteterne.
Dette er utrolig vigtigt, fordi Kolding Miljggruppe ferst og frem-
mest lmgger vaegt pa al arbejde konkret med miljget.

Aktiviteter

Kolding Miljggruppes ferste aktivitet var en kampagne for at finde
forurenede grunde. Kampagnen skal supplere Vejle amis registrering
af forurenede grunde og kemikaliedepoter.

Gruppen udarbejdede 5.000 pjecer, som blev uddelt mélrettet rundi
om i byen. Pjecen indeholdt en opfordring til at komme med oplysnin-
ger om mulige forureninger pé et sporgeskema, der ogsd kunne be-
gvares anonymt.

Pjecen blev optrykt i chauffgrernes lokale fagblad. Derudover lyk-
kedes det at fa en del presseomtale i de lokale aviser. ‘

Det var imidlertid ikke kampagnepjecens spergeskema, der gav de
fleste resultater, men derimod mundtlige tips. Det samlede resultat
afleverea snart til amtets miljpafdeling.

Alktiviteter vedrprende forurenede grunde og kemikaliedepoter har
kraavet meget af gruppens tid. Som eksempler pa gruppens arbejde
kan peges p# ovennsevnte sager:

Et bryggeri der pumper
grundvand op fa hund-
rede meter fra et kemika-
liedepot, hvor der ligger
10-15 kg bladan. En fami-
lie som holder far pa og
tapper drikkevand nszer
en anden tungmetalfor-
urenet grund. Det er to af
de sager, Kolding miljg-
gruppe har arbejdet med
i lgbet af dens farste leve-
ar.



Kolding Metalveerk

Kolding Metalveerk har lige siden
virksomhedens start i begyndel-
sen af 50'erne gjort sig bemsrket,
gom en virksomhed der har tilsi-
desat alle hensyn til miljgel —bade
del ydre miljp og arbejdsmiljget.
Virksomheden smelter forskellige
former for metalskrot. P4 et tids-
punkt fik Kolding Miljegruppe
nogle oplysninger om, at virksom-
heden blandt andet havde haft en
»filial« pd en ejendom lidt uden for
byen.

Kolding Miljggruppe fik ejen-
dommen indkredset, og tog kon-
takt med den familie, der nu bor
der. Efter en tur rundt pA grunden
kunne del straks konstateres, at
der var hold i oplysningerne. P4 et
areal pé cirka 1,5 tdr, land var jor-
den overalt fyldt med metaldele,
bla. aluminiumsdele fra ophug-
gede {ly.

Herefter fulgte et stgrre detek-
tivarbejde, hvor miljggruppen har
samlet oplysninger ved tidligere og
nuverende ansatte ved Kolding
Metalveerk, chauffarer, naboer,
tidligere ejere af ejendommen
samt kommunens og amtets arki-
ver. Kolding Miljggruppe har her-
efter kunnel kortlegge fplgende:

Historien

Kolding Metalveerk lejede i 1960
dette areal, hvor der dengang var
en mindre grusgrav. En del af
grunden blev brugt som oplags-
plads for skrot, fortrinsviz alumi-
nium, som blev kgrt til smeltning
p4 Kolding Metalvasrk

Blaggerne blev kort tilbage til
grusgraven, hvor der blev foreta-
get en ekatra afsmeltning i et skur.
De resterende slagger blev smidt i
grusgraven. Over en periode pa 6
ar er der deponeret ca. 600 kg slag-
ger om ugen.

P4 et tidspunkt blev der bygget
en hal i kanten af grusgraven, hvor
der blev indrettet el zinksmelteri.
Reatprodukter herfra er ligeledes
smidt i grusgraven. I en periode
blev grusgraven endvidere brugi
som losseplads for omkringboen-
de.

Denne grund var ikke regi-
streret af Vejle amts miljgafdeling.
Ikke desto mindre har myndighe-
derne faktisk tidligere vaeret invol-

o Nlustration: Seren Lindskrog



veret i en sag vedrgrende ejendom-
mene. [ 1971 havde Byudviklings-
udvalget for Koldingegnen udatedt
pabud om fjernelse af Zinksmel-
teriet, der var ulovligt opfart, samt
pabud om oprydning pd ejendom-
men. | 1977 er amtet involveret i
den samme sag pd grund af, at der
fortsat er oplagret store mzngder
metalskrot, slagger, med videre pa
grunden. Grusgraven er herefier
dmkket til, og resten af grunden er
planeret og delvis beplantet.

De nuveerende ejere har kgbt
gjendommen i 1985, og har ikke
veeret vidende om at der kunne
vaere tale om en betydelig rigiko for
en alvorlig forurening af grunden.
FFamiliens brgnd, der kun er 8 me-
ter dyb ligger 40-50 meter fra den
tidligere grusgrav og familiens far
har grassset pa det metalfyldte om-
ride. Men familien har selviglge-
lig i stigende grad undret sig over
metalforekomsterne og slaggerne,
der kom frem, ndr de gravede i jor-
den.

Sagen rummer i den forbindelse
et delikat mellemspil. De nu-
verende ejere kebte ejendommen
af Hang Lind, ejendomsmegler
samt nuverende viceborgmester
og formand for teknisk udvalg i
Kolding kommune. Hans Lind
havde boet pa gjendommen siden
1979, hvor han kgbte den af den
mand, som havde udlgjet grunden
til Kolding Metalvaerk, og passede
aluminiumssmelteriet.

Han har bade overfor Kolding
Miljpgruppe og 1 avisudtalelser
fortalt, at Hans Lind fik alt at vide
om Kolding Metalveerks aktivite-
ter pé stedet i forbindelse med han-
deleni 1979, Han havde angiveligt
aftalt med Hans Lind at omtalte
areal ikke skulle indgd i ejendom-
mens pris, mod til gengeld ikke
gsenere at skulle hgre noget om
grunden.

Det har derfor veret overra-
skende, at Hans Lind tilsynela-
dende er total uvidende om, hvad
der er foregdet pa stedet. Endda pa
trods af at han blandt andet har
foretaget en afdskning af funda-
mentet fra zinksmelteriet!

Sagen

Kolding Miljggruppe har forelagt
de indsamlede oplysninger for mil-
jpafdelingen i Vejle amt, der meget
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hurtigt har iverksat undersggel-
ger pa grunden, Vandprever fra
branden har heldigvis vist, at van-
del ikke er tungmetalforurenet.
Det har vigt sig at grundvandet
stremmer vk fra brgnden ned
mod en nsr liggende sp. Analy-
seresultater fra jordprgver og
grundvandspréver under grusgra-
ven foreligger endnu ilkke. Men
boreprgverne viste op til 2 meter
tyklce slaggelag.

En sddan sag afdskker mange
forskellige problemstillinger. [ for-
bindelse med registrering af for-
urenede grunde og kemikaliedepo-
ter er det for eksempel vigtigt, at
f& kortlagt de mange udlgbere der
kan veere af en enkelt virksomhed.
Kolding Miljggruppe er nu igang
med at fa klarlaglt Kolding Metal-
vaerks skiftende placeringer og af-
faldsdeponeringer op gennem
virksomhedens historie.

En anden lere af denne historie
er at det ogsd er ngdvendigt at
vogte kritisk pa genindvindings-
virksomheder, der mere er styret
af interesser i fortjeneste end mil-
jghensyn!

Slotsmellen

Koldings gamle bryggeri Slotemgl-
len har ogsé veeret i Kolding Mil-
jegruppes sggelyss 1 forbindelse
med miljegruppens aktiviteter
vedrgrende GORT's tidligere virk-
somhedsgrund, som ligger {4 hun-
drede meter fra Slotsmallen un-
derspgte miljggruppen blandt an-
det hvilke stgrre vandindvindin-
ger, der var i omrédet. Dette fandt
gruppen vigtigt, fordi GORI grun-
den er registreret som kemikalie-
depot, dels pga. spild med videre
gennem en lang arrmkke, dels
fordi der i en brgnd pé grunden er
deponeret gift indstgbt i asfalt, —
ifplge GORI's egne oplysninger —
formentlig 10-15 kg bladan.
Slotmgllen har egen vandind-
vinding med en indvindingstilla-
delse pa 192.000 m® pr. ar. Der
indvindes fra Lo ca. 20 melers dybe
boringer. Bryggeriet anvender pt.
ca. 85.000 m* pr. ar. Slotsmellen er
dog samtidig tilsluttet kommunal
vandforsyning, og indtil 1987 blev
kun ca. halvdelen af virksomhe-
dens vandforbrug dekket af egen
vandindvinding. | 1987 og 88 an-
vendte bryggeriet udelukkende

vand fra den kommunale vandfor-
gyning, mens man foretog en reno-
vering af vandindvindingsanlseg-
gel,

Sagen

Kolding Miljggruppe fik nys om at
Kolding kommune havde stoppet
Slotemgllens  vandindvinding i
1989, men at denne var genopta-
get, Miljpgruppen brugte offentlig-
hedsloven og anmodede om akt-
indsigt. Det blev i sig selv en opga-
ve, fordi det ferst var nsdvendigt
at undervise Kolding kommunes
forsyningsforvaltning i offentlig-
hedslovens bestemmelzer. PA
trods af at forsyningsforvaltnin-
gen selv var af den opfattelse, at
Slotamgllens vandindvinding var
alvorligt truet al forurening, og
derfor havde faelles intereaser med
Kolding Miljggruppe, vejede hen-
aynet til en privat virksomheds re-
nome Abenbart tungere end hen-
syn til miljpet.

Gennem sagsakterne kunne
miljggruppen nemlig konstatere,
at Slotamgllens selvforsyning med
vand er en yderst betmnkelig af-
fiere. Hele omréidet omkring ind-
vindingen er nemlig spakket med




forurenede grunde. De mulige for-
uraningskilder i omrédet stammer
fra grafisk industri, fremstilling al
renggringsmidler, en sglvemedie,
GORI grunden, den gamle gas-
vierksgrund og flere nedlagte ben-
zinstationer, hvoraf den nmrmeste
ligger 15 m fra Slotemgllens horin-
ger!

Forsyningsforvaltningen havde
med baggrund heri i december
1989 nedlagt forbud mod at bryg-
geriet fortsat anvendlte vand fra
egne boringer. Kommunens forbud
var bakket op af Vejle amts miljg-
afdeling og af embedslegen, der
sterkt frarddede vandindvindin-
gen.

Slotsmellen valgte imidlertid at
anke sagen til Miljgstyrelsen, der i
juli 1990 ophsvede kommunens
forbud pa vilkdr om ménedlige
analyser for fencler og oplgsnings-
midler. Selvom bryggeriet sdledes
fik grant lys til fortsat vandindvin-
ding, er Miljestyrelsens afggrelse
behmftet med masser af betenke-
ligheder. Blandt andet anfarer
Miljgstyrelsen:

»Pit baggrund af det foretagne
analyseprogram, er der ikke grund
til at tro, at de udtagne préver har
indeholdt miljpfremmede organi-

ske stoffer. Imidlertid er der ikke
sikkerhed for, at de udtagne vand-
prover representerer den vand-
kvalitet, der vil vare tilstede i
boringerne efter lengere tids pum-
ping ved normal drift af boringen.
Dette skyldes, at senkningskeglen
fra indvindingen ikke behgver at
vaere ndet ud til de forurenede jord-
lag.

Séfremt man ensker at anvende
boringerne, vil det i hgj grad vaere
npdvendigt Ipbende at fplge udvik-
lingen i vandets kvalitet«.

Skriften pa vaeggen

Det burde i Slotsmallen til at se
skriften pa vasggen, men nej. Bryg-
geriel har i stedet valgt, at spille
ruasisk rouletle med virksomhe-
dens produkt, og dermed ogsé ar-
bejdspladser. Slotsmallen har gen-
optaget vandindvindingen og har
nu yderligere fordoblel oppump-
ningen og dermed aget forure-
ningsrisikoen. Ifglge bryggeriets
egne oplysninger handler det om
at spare en arlig udgift til kommu-
nal vand pa 120.000 kr. Til gen-
geeld vil udgiften til miljgstyrel-
gens krav til analyser koste ca.
50.000 kr. arligt!

Kolding Miljggruppes interesse
for bryggeriets vandindvinding
satte skub i bryggeridirekteren,
der var blevet advaret fra kommu-
nens forsyningsforvaltning. Milje-
gruppen blev inviteret til mgde
med bryggeriet, nok i et forsgg pa
at undgd presseomtale af sagen.
Kolding Miljggruppe siger aldrig
nej til en sddan invitation, men
seelger ikke et af de vigtige vdben i
kampen for miljget: Presseomtale,
De lokale aviser fik historien og
Kolding Miljggruppe tog til made
med en bryggeridirekter, der viste
sig at veere rystende lidt klar over
hvilken tikkende bombe Slotsgl
bliver brygget pa.

Kolding Miljegruppe fik en af-
tale med bryggeriet om, at man
ngje ville overveje hele situatio-
nen, og derefter melde tilhage i lg-
bet af ca. en méned. Mpdet fandt
sted i begyndelzen af marts, men
miljggruppen har fortsat ikke fiet
en endelig tilbagemelding! Direk-
tgren har dog meddelt, at man
overvejer at dele vandforsyningen
sdledes, al der anvendes kommu-
nalt vand til selv brygningen.

Mikael Betzer
Verner W. Hansen
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FERIE | PARADIS

I mine gjne er Korshavn Danmarks flotteste smag. In-
gredienserne er kuperede bakker, skov, levende hegn,
overdrev, agre og vandhuller. Ej at forglemme — strand
med stejle klinter og krumme odder. Naturens mang-
foldighed gar op i en hgjere enhed. NOAH’s miljplejr
ligger midt i smgrhullet med overdadige udsigter og

junglesti til stranden.

Leengst vaek fra feergehavnen pé
tvillinggen  Avernakg-Korshavn
gemmer sig et paradis med
NOAH’s miljslejr. Fra en bakketop
efter landsbyen Munke dukker
Korshavns hjerge op og Drejet, som
forbinder de to ger. EL blik pad kor-
tet rgber, at paA Korshavn ligger Vi-
benshjerg, Nattergalebjerg, @rne-
bjerg og Ravnehjerg. | ly af sidst-
navnte bjergtop pd 33 meter og
omgivet af lsgivende skov er lejr-
pladsen diskret placeret i en hul-
ning i terrmnet. Rundt omkring
belger terrenet ned mod Det syd-
finske @hav. Fuglene kvidrer los,
mens jeg betragier de formidable
udsigter: Et pmnt udsnit af Sydfyn,
en snip af Drejg og en bid af Arg.
Miljglejrens omgivelser tager pu-
sten fra selv den mest kramsne na-
turelsker.

Lejren rejses

Jeg er ankommet til forlejren i
glutningen af juni. Den vigtigste
opgave er af fi en uge med sol og
godt samveerd i de smukke og fre-
delige omgivelser, naturligvis af-
brudt af praktiske ggremal. Lejren
skal jo etableres, 84 den kan fun-
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KORSHAVN

gere i de efterfalgende emneuger. |
lgbet af ugen rejses store forhen-
veerende militeertelte, som har del-
taget i Korea-krigen. Fire telte
rummer sovepladserne, og et ek-
sirastort lelt er keklken og spise-
sted. | stedet for kpleskabe er der
to jordkseldre i skyggen af treer-
ne. En til mad og en til vade varer.
Maéltiderne tilberedes hovedsage-
lig af vegetariske og skologiske
produkter. Fem hens spankulerer
omkring i skoven, finder fade og

Illnstration: Linda Balle

Druknet landskab

Det sydfynske ghay med sine 50
" gerogholme, deriblandttvilling-
gen Avernakg-Korshavn, udgar
en unik landskabelig helhed.
Fuglelivet er rigt og sjeldne
padder yngler pé gerne. @havet
‘er fprst og fremmest el resultat
af det arbejde naturens bulldo-
zer — Lillebsltsgletacheren har
udfgrt. Efter sgidste istid har
landet ssnket sig, og det frem-
treeder nu som et druknet
mormnelandskab, hvor kun de
hgjeste punkter rager op.
Perne pdvirkes stadig af
landsmnkningen, men ogss af
havets nedbrydende krafter.
De fbne sydvestvendte klinter
nedbrydes langsomt, og materi-
alet aflejrer sig pé pernes laesi-
der i krumodder og strandvol-
de. Flere smé ger er pi den
mide svejsel sammen, feks.
Avernake og Korshavn,

lmgger mg. Grpnisagerne leveres
fra en géird i neerheden.

De sanitmre faciliteter er et ka-
pitel for sig: Der skal ikke témmes
WC-spande. En mult er etableret,
hvor jeg kan sidde i ro og mag og
nyde udsigten over det smukke
phav. Forresten er der kun tre mi-
nutters gang il en dulkkert. Jung-
lestien til sandstranden ryddes for
brombsrranker, s4 alle kan gd ned
til vandet pA bare fadder. Borde og
henke skrues sammen, og en bi-
vuak bygges i nmrheden af afte-
nens samlingspunkt — balpladsen.
PA miljglejren er hverdagens sen-
getider suspenderet for store og
BmA,

Fra en neerliggende bakke aflej-
ren folges solnedgangen over Fyn.
En aften gik den ned som en blod-
rod appelsin. Neden for er Kors-
havns kvindelige former daekket af
en mosaik af krat, overdrey, vand-
huller, levende hegn og agre. Kyst-



linien slanger sig ud Lil famrge-
havnen seks kilometer vaek. Efter
solnedgang smtter Korshavns
granbrogede tudser i med en kvaek-
kende koncert, der kan hgres fra
alle kanter af gen helt henne ved
lejrbélet. Jo, — NOAH's Miljplejr
emmer af natur, skal jeg hilse at
sige,

Gift med naturen

P en nylig sammentgmret baenk
ved kokkenteltet spprger jeg nogls
slejrdeltagere, hvorfor de tager pa
forlejren, og hvad naturen betyder
for dem.

—Jeg deltager, fordi det er sjovt
at bygge lejren op, indleder Hen-
ning Jensen, Arhus. Naturmiljget
og de mennesker man trasffer,
kommer man meget taat pA. Man
kan gé ned og smide alt tgjet og g
ud i vandet. Jeg har varet her for
en uge. Denne gang bliver jeg to
uger. Naturen betyder sgu meget
for mig. Al leve i naturen og fele
den — det er jo noget helt andet end
en dum charilerferie.

Hlustration: Linda Balle

Kirstine Bragger Jensen, Kg-
benhavn, er mit nimste offer.

- Jeg kommer, fordi jeg har
vaeret med sidste ar. Avernake er
en utrolig smuk g. Nr jeg kommer
vk fra Kgbenhavn og ud pd Aver-
nakg, 84 kommer jeg tettere pa li-
vet i det hele taget og tttere pa
naturen — vores eksistensgrund-
lag. Jeg kan vaere en del af den.

Her finder Kirgtine fred, ro og
harmoni og hun fortaller:

— Det kan blive sé indviklet at
leve i en by blandt mange menne-
sker, huse og beton. At komme
herud og opleve fuglene, edderkop-
perne og myggene, der stikker om
aftenen — det er fedt!

Fire ér i treek har Anitta Wen-
kens, Kgbenhavn, vaeret med i plej-
rens planlagningsgruppe og med
pa forlejrene.

~ Jeg kan godt lide at vasre med
speciell pd forlejren, fordi jeg er
med til at bygge den lejr op, som
skal fungere for 84 mange menne-
gker, som den gar hvert ar.

Anitta, der ellers har rejat me-
get rundt i Danmark, er faldet pla-
dask for Korshavns natur og de
rare ghoere. Hun siger:

— Natur for mig betyder, at jeg
kommer bedre i kontakt med mig
selv. At jeg kommer mere i kontakt
med de dndelige kreefler i mig selv,
og del er meget fascinerende. Nér
Jjeg er i naturen, 84 er jeg bare gift
med naturen! Alts4, jeg er simpelt-
hen direkte forelsket, Feka. i ar,
hvor det har regnet sé meget i ju-
ni, der synes jeg bare at farverne
er endnu mere utrolige. Der er s

gront!

Vejen til visdom

Fra lejren ferer en smal sti mig ned
til vandet — forst*langs et sten-
geerde med fri udsigt, Bl4 og rade
pletter af kornblomst og valmue
lyser op pd brakmarken, Lidt efter
forvandles stien til en junglesti, da
jeg trader ind i skreentskoven.
Brombser-ranker forsager lang-
somt at erobre stien. Den slynger
sig gennem den avale urskov, hvor
kun sma strejf af sollys treenger
igennem. Duften af jordbund blan-
des i mine nasebor med blom-
strende hyld.

Nede ved stranden bager solen
fra en skyfri himmel. Jeg fortsat-
ter til venstre. Under mine fadder

knaser sten, sand og tang i sken
forening. I mit hgjre gre skvulper

bglgerne rytmisk og i mit venstre

gre synger fuglene. Bade har vind i
gejlene, mens svaner drager af
sted. Jeg gir pa en buet kystlinje
ud til spidsen — Nakkeodde. Drejer
om hjernet og tiden bliver ander-
ledes. P4 en sten sidder en ®ldre
herre, der ligner Noah, — blot har
han gkave gjne. Han kalder pi mig
og begynder.straks at spdrge lgs:

“Drejer himlen sig ikke rundi? Stér
ikke jorden stille? Kappes ikke sol
og mdne om deres baner? Hvem er
den styrende kraft? Hvem trekker
i alle trddene? Hoem er igangsat-
teren som selv forholder sig pas-
siv? Kan det tenkes det er en me-
kanisme som virker helt af sig selv?
Kan det tenkes at den drejer og
snurrer rundt uden nogen sinde at
kunne standse? Bliver ikke skyerne
il regn og regnen til skyer? Hvem
er det som udgser disse rige gaver?
Huvem swtter dette vellystige ap-
parat i scene uden selv at veere
indblandet? Vindene rejser sig i
nord og bleeser snart vestpd, snart
estpd, og nogle hvirvler opad for at
spredes i alle retninger. Huem er
han som sdéledes dnder ud og ind?
Huvem er det som ryster og rusker i
verden mens han selv forbliver
ganske passiv? Bare nogen ville
fortaelle mig grunden til det hele!™

Gustav Lohse

* Citat fra begyndelsen af kapitlet
"Himlens omdrejninger”. Sam-
men med to andre kapitler ind-
gdr det § "Forstanden drager
nordpd” af filosoffen Chuang-
tse, der levede for knap 2500 dr
siden i Kina. Oversmitelse af
Spren Kgerod. Udgivelse pd
Sankt Ansgars Forlag 1981.

Sydfynsk Miljgkamp

Sagnet fortmller om en heks,
der ville anlagge en fast forbin-
delse fra Fyn til Avernakg. Hun
boede i en bakke i Pipstorn
Skov, men kunneikke fi fred for
kirkeklokkerne pA Avernake.
Da besluttede hun at gdelmgge
kirken og prasten, nir han en
sgndag stod for alteret. Forklm-
det fyldte hun med jord og drog
af sted; men der gik hul pa for-
klsdet. Det meste af jorden
dryssede ud og blev til Kattergd
Rev. 1 raseri kylede hun en
hindfuld sten mod kirken. De
ndede kun til Bjgrng. Jer er Vor
Herre evig taknemmelig for, at
Avernaked ikke blev landfast
med Fyn!
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VM

 DEMOKRAT! ELLER BLAENDVRK

Der er efter handen blevet skrevet og sagt meget om
forlgbet af undersggelserne af en fast forbindelse mel-
lem Danmark og Sverige. Og der har veeret en del util-
fredshed og forvirring omkring miljgrapporten. Den fa-
ste forbindelse over/under @resund skal miljgvurderes
gennem en VVM-procedure. Denne artikel skal derfor
forspge at klarleegge, hvad en VVM indebzerer.

VVM — som er en forkortelse af
Vurdering af Virkninger pa Mil-
Jvet — er en procedure, hvor alle
sterre anlmg, med belydelig ind-
virkning p& miljeet skal miljgvur-
deres, inden de kan igang sstles.
VVM er pAd den made en del af
grundlaget for den efterfglgende
politiske beslutning om retnings-
linierne for et anleeg. VVM tridte i
krafti Danmarlk i juli 1989 pa bag-
grund af et EF-direktiv fra 1985
(85/337/EQF).

Ideen med VVM er, at der si tid-
ligt i projekidesignfasen som mu-
ligt foretages én samlet miljovur-
dering af projektet. Og at offentlig-
heden inddrages i beslutningerne
omkring et projekt. Det er to for-
nuftige principper, der er al mulig
grund til at statte.

Men de hidtidige VVM-sager,
hvoraf naturgaslageret i Stenlille
og Oresundseforbindelgen er de
mest omfattende, viser at det er
npdvendigt at forholde sig kritisk
til hele VVM processen, hvis man
skal gore sig héb om, at VVM kan
fa nogen styrke i dansk miljgpoli-
tik. Jegskal vende tilbage til denne
diskussion senere. For jeg gir vi-
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dere er det npgdvendigt med lidt
historie for at kunne forsta tilbli-
velsen af VVM.

VVM's historie

VVM eller EIA (Environmental
Impact Assessment) som det hed-
der pa amerikansk, blev introdu-
ceret 1 begyndelsen af 70'erne i
USA, Miljpregulerings-situatio-
nen i USA var og er stadig noget
anderledes end i Danmark, hvoren
manglende overordnede fysisk
planlmgning var en af drsagerne
til fremkometen af ElA-proce-
duren. EIA er derfor oprindeligt
designet til et system, der ikke in-
deholder en overordnede lokali-
serings politik.

EF-Kommissionen s# alligevel
nogle muligheder i EIA. Bla. i re-
lation til at harmonisere krav til
miljgvurderinger og samtidig mu-
ligheden for at blande sig i lande-
nes fysiske planlagning, der for
mange EF-lande er en hellig ko.
Allerede i midten af 70°erne iveerk-
gatte EF-Kommissionen undersg-
gelser, der skulle belyse mulighe-
derne for et EF EIA-system.

Danmark, reprasenteret ved
Miljpatyrelsen, var megel pasgiv i
diskussionerne om et EF ElA-sy-
stem, Det skyldes hovedsageligt,
at man var af den opfatielse, at
Danmark gennem lands- og re-
gionplanloven og godkendelser ef-
ter miljglovens kapitel 5 havde et
system, der fuldt ud d=kkede in-
tentionerne i EIA. Diskussionerne
om et EF ElA-system blev derfor
ilkke taget s=rligt alvorligt i Dan-
mark. VVM (som jeg efterfglgende
vil kalde det) tilfgrer da heller ikke
umiddelbart fundamentalt nye
elementer til den fysiske planleg-
ning og miljegodkendelsessyste-
merne i Danmark.

VVM i Danmark

1 bekendtgprelsen om VVM beskri-
ves de anleg, der skal gennemgé
en VVM. Der er tale om 18 forskel-
lige anlagstyper, et par eksempler
er — integrerede kemiske anlmg —
store trafik anleg — visse typer af
rdstofindvinding — feriehoteller og
anlseg pi spterritoriet, For at fA det
bedst mulige grundlag for beslut-
ning, er der nogle bestemmelser
om hvilke forhold, der skal beskri-
ves og vurderes. Jeg skal ikke g i

detaljen her, men kun nsevne nogle

af de mest interessante;

- omgivelsernes  tilstand  for
etablering af anlegget skal be-
skrives

- der er ikke noget krav om at al-
ternative lgsninger skal under-
apges, men hvis der er underspgt



Tegning: Ulla Hilden

alternative lgsninger, s4 skal de
beskrives

- der skal udarbejdes en teknisk
beskrivelse, der indeholder et
ikke-teknisk resumé, der kan
bruges som grundlag for den of-
fentlige hgring.

- pavirkningen af miljget skal vur-
deres incl. flora og fauna, land-
skabelige forhold, visuelle for-
hold, kulturary mm,

Afhengigt af det aktuelle anleg
vil VVM-proceduren variere. Nor-
malt udarbejder amtet et tilleg til
regionplanen, som indeholder mil-
jovurderingen, VVM's tilknytning
til lands- og regionplanlsgningen
betyder, at de samme regler for of-
fentlig deltagelse gelder. Hvilket
vil sige en offentlighedsperiode pa
16 uger, der med den nye planlov
nedasttes (il 8 uger, hvor der kan
atholdes borgermader o.lign. Bor-
geres eller andre myndigheders
indsigelser til projektet gennem-
géis af myndighederne, og det skal
vurderes om indsigelserne skal re-
sultere i @ndringer af projektet.
Derefter skal miljgministeren god-
kende regionplantillegget inden
gvrige bygge- og miljstilladelser
kan gives, Efter 1. januar 1992 er-
stattes ministerens godkendelse af
en vetorel hos Planstyrelsen.

Hvis VVM-redeggrelsen udar-
bejdes som et landsplandirektiv, er
det indtil videre i praksis den
samme procedure, der er foregiet.

Det er blot Planstyrelsen eller Tra-

fikministeriet, der er den ansvar-

lige myndighed. Det skal dog

nevnes, at der ikke er noget lov-
massigt krav om forudgdende of-

fentlighedsfase som ved re-
gionplantillzeggene. Den offentlige
"deltagelse” er kun sikret via an-
kelnéulighedeﬁ i miljglovens kapi-
Lel 5.

Den sidste mulighed er en VVM-
redeggrelse i forbindelse med en
anlmegslov, Hvilket er tilf=ldet ved
Presundsforbindelsen. Der er ikke
nogen tvivl om hvilke anlsg/pro-
jekter, derskal gennemgé en VVM,
men anlmg der etableres med en
anlegslov er undtaget VVM-be-
kendtggrelsen. Det er Lypisk store
infrastruktur-anlag Detlyderlidt
som en modseetning, men pointen
er al en anlmgslov behandles af
Folketinget. Folketinget bliver
derfor gennem det lovforbere-
dende arbejde ansvarlige for un-
dersggelserne.

Det forudszites | EF-direktivet
at der ved en anlagslov, som el mi-
nimum foretages de miljgvur-
deringer, der er beskrevet i direk-
tivet og den danske bekendtggrel-
se.

Der er indgdet en uformel aftale
mellem Miljgministeriet og Trafik-
ministeriet (det vil oftest veare Tra-
fikministeriet, der er den ansvar-
lige myndighed ved anlagslove),
der sikrer at EF-direktivet over-
holdes, og det betyder bl.a. falgen-
de:

- der gkal udarbejdes en miljgvur-
dering, der skal veere tilgenge-
lig samtidig med fremsmttelsen
af anlagsloven til ferstebehand-
ling. I forslaget til anlegsloven
gkal der vare en henvisning til
miljgvurderingen.

- fortolkningen af offentligheds-
perioden er i denne situation lidt
speciel. Der argumenteres med
at Folketingets lovforberedende
arbejde er en offentlig proces,
hvor borgere har mulighed for at
pévirke politikerne.

Styrker og svagheder i VVM

Styrken ved VVM er, at alle kendte
miljgpdvirkninger i princippet
vurderes og overvejes inden pro-
jektet pabegyndes. VVM tilfares
det nye, at miljgvurderingerne og
lokaliseringsmeessige forhold vur-
deres i én samlede proces. Myndig-
heder og offentligheden inddrages
ligeledes tidligere i processen og pa
den méide indeholder VVM poten-
tielle muligheder for en mere fore-
byggende miljgregulering.

I forhold til den eksisterende re-
gulering pd miljs- og planleg-
ningsomradet tilferer VVM ogsé
nogle nye aspekter i vurderingen;
pavirkning af flora og fauna, visu-
elle forhold, landskabelige forhold,
kulturarv mm. skal vurderes i en
VVM-sag.




Min vurdering er, at VVM i prin-
cippet er et godt instrument, der
kan tilvejebringe et fornuftigt be-
slutningsgrundlag. Men det er
samtidigt forholdsvist omfangs-
rigt at gennemfgre en VVM, derfor
skal man ikke ngdvendigvis for en-
hver pris presse VVM ned over alle
sager. Lands- og regionplanleg-
ningen og miljpgodkendelser efter
miljeloven er velfungerende og
indarbejdede systemer, der i en
raekke tilfielde vil veere tilstreekke-
lig til at sikre en ordentlig vur-
dering.

Men en ting er principper, en
anden er, hvordan det =4 virker i
praksis. Jeg vil lige pApege at VVM
er et relativt nyt system i Dan-
mark, der er gennemfgrt godt 10
VVM sager. Erfaringerne med ay-
stemet er derfor noget begrenset.
Men det er dog muligt at pege pa
nogle problemer og svagheder ved
‘systemet.

Der er et problem, der i sin
karakter er lidt sveer at lgse, VVM
foretages meget tidligt i projekt-
forlgbet, og der er allerede flere
eksempler pd at detailplanl@gnin-
gen har @mndret betydeligt pd et
projekt, og dermed ogsd mndret pa
de potentielle virkninger pé milje-
el. Skal man sd gennemfpre en ny
VVM? Et eksempel er naturgasde-
potet i Stenlille, hvor Dangas har
fundet ud af, at de bliver ngdt til at
gendre pd placeringen afen afbrgn-
dene. Det betyder nye sikkerheds-
roner, hvilket vil sige at andre/nye
naboer arealer bliver berort af an-
lmgget, skal den ®ndring ud til en
nye offentlig hering? Det skit-

serede problem er neermest af pro-
ceateknisk karakter,

Et andet og lidt mere alvorligt
problem er gammelkendt pa miljs-
omréadet; politisk vilje.

Sagen omkring naturgasdepo-
tet i1 Stenlille et eksempel pa en
hesederlig og god VVM. Der er ble-
vet udarbejdet en grundig miljg-
teknisk redeggrelse, offentlighe-
den er blevet lpbende informeret
gennem husomdelte aviser og pje-
cer, og der er blevet holdt borger-
megder om anlagget. Dermed ikke
sagt at anlsegget er uden proble-
mer, men VVM-processen har fun-
geret og bidraget til en diskussion
om anl®gget. En af Arsagerne til
at sagen forleb godt, har nok vaeret
de statslige naturgasaftaler; uan-
set resultatet af VVM'en kunne
Dangas veere rimelig sikre pa at fa
en tilladelse til at etablere el gas-
depot.

En anden og meget mere pro-
blem fyldt sag er @résundsforbin-
delsen. Jegvil ikke g nsermere ind
i sagen, men blot kommentere no-
get afforlgbet. Fra etjuridisk syns-
punkt er et min vurdering, at VVM
proceduren i princippet er blevet
overholdt. Der er blevet udarbejdet
en miljeredeggrelse, som er blevet
offentliggjort endda, fgr den i prin-
cippet skulle. Der er al mulig
grund til at kritisere miljgrappor-
ten (se forrige NOAH blad). Det er
dog gjort af 84 mange andre, 84 jeg
vil ikke spilde krudt pi det her.

Det megel kritisable i hele @re-
sundssagen er regeringens og So-
cialdemokratiets forsgg pé et fore
offentlighed bag lyset med deres
principbeslutning om projektets
udformning. Den politiske beslut-
ning om liniefaring, brotype oswv.
blev taget, inden miljgrapporten
var ferrdig. Beslutningen bygger
derfor ikke pd vurderingerne af
virkningerne pa miljget, men ude-
lukkende pa en tvivlsom akonomi-
ske snsketemnkning. Det er forka-
steligt at regeringen og dets sam-

apils-parter, som de eneste, under-
minerer og VVM processen. Den
politiske beslutning, der blev ta-
get, har gjort miljgrapporten til
spild af tid.

Pé trods regeringens og Social-
demokratiets forseg pa at krybe
udenom, s& er der noget, der tyder
pd, at der vil komme nogle vur-
deringer pd forgkellige tunnellps-
ninger. De burde have vieret med i
den oprindelige miljgrapport.

Konklusionen pi denne snak er,
at VVM selviplgelig ikke @ndrer
pé de politiske forhold, men jeg tror
pé, at VVM kan veere med til at
sikre en stgrre og mere dben debat
om forskellige konselvenser ved et
patenkt anleg. Og jeg er enig med
lederen i forrige NOAH blad, der
kalder pa den kritiske offentlig-
hed. VVM giver mulighed for of-
fentlig deltagelse i processen, og
hvad det medferer af gode og dir-
lige sider, 88 det er om at udnytte
den mulighed.

Til sidat et par ord om den nar-
meste fremtid, I gjeblikket er EF-
Kommissionen ved at lave en be-
dpmmelse af, hvordan VVM er ble-
vet fprt ud i livet, og hvordan det
fungerer i de forskellige EF lande.
Der er ingen tvivl om, at Kommia-
sionen satser meget pa, at VVM
bliver et barende element i EF's
miljgpolitik. Jeg tror, at VVM in-
den for de kommende vil blive ud-
videt til ogsa at omfatte plan og
programmer og ikke kun enkelt
projekter som nu. Det dbner for
nogle helt nye perspektiver, re-
geringens handlingsplan for land-
brug og miljp ville aldrig have
kunne passere en offentlig debat.

Morien Andersson
Videncenter for
Miljevurdering

det.

Videncenter for Miljpvurdering blev startet pd Institut for
Miljg, Teknologi og Samfund pa RUC, i forbindelse med ind-
forelsen af VVM i Danmark. Centeret er etableret med statte
fra Planstyrelsen. Formailet er at lave et forskningsmiljg for
miljgvurderinger og problemstillinger indenfor VVM-omré-

For yderligere oplysninger kan henvises til rapporten:
Vurdering af virkninger pa miljget — et beslutningsgrund-
lag? Arbejdsrapport udgivet af Planstyrelsen.
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MILJ@MINISTERIET Den 29. april 1991
Departementet J.nr. D xx
7. kontor ge

Undtagelsesvis vil vi lade leseren
kigge med i vores interne korres-
pondance, Arsagen er at Miljpmi-

nister Per Stig Mgller har reageret Kommentarer til NOAH-bladet
pa LEDEREN i NOAH-bladets

aprilnummer. af

Miljeminister Per Stig Maller

dustris direkter fra Milisankenmvnet. Samtidig opfordrer han
Miljeankenmvnets formand til i stedet at se bort fra direktsren.
Lederan afslerer to uheldige ting. For det ferste, at Peter
Fabricius har problemer med retsbevidstheden. Eftersom direkteren
har anket skyldsspergsmllet til landsretten, er skylden ikke
fasksllet, for landaretten har talt, hvorfor jeg ikke kan foretage
nogen som helst sanktion. S=t landsretten erklarer ham uskyldig -
g4 har jeg udevet sanktioner pd forkert grundlag. For det andet
afslerer lederen, at Peter Fabricius ikke laser aviser. Gjlorde han
det, ville han vide, at jag har udtalt, at Miljsankenmvnets for-
mand suvermnt leder og fordeler arbejdet, og at formanden faktisk
har meddelt, at han indtil landsrettens kendelse forligger vil se
bort fra ham, ligesom han ville have vidat, at jeg vil beda om at
fA en anden i ankenavnet, hvis landeretten bekrmfter byrettens
dom,

. I aprilnummeret af "NOAH-bladet" skriver Peter Fabricius en ledar,
g hvori han kritiserer, at jeg ikke har fjarnet Esbjerg Fiskein-

Man m& sandelig hdbe, at NOAH-bladets artikler i almindelighed er
bedre funderet end Pater Fabricius' leder.

Det er altid rart at 14 l=serkommenterer - biide ros og ris. Og ovensifiende
kommentarer mi vel betragtes som vierende af den sidsinvnie slags.

Jeg skal straks beklage at mit svar kommer s sent, men her er det ihvert fald.

Milj@ministeren pApeger to uheldige omstendigheder ved LEDEREN | NOAH-
bladets aprilnummer. Den ene vil jeg uforbeholdent tage pi mine skuldre, den anden
vil jeg godi forklare.

- At direkigren for Esbjerg Fiskerindustri havde anket skyldsspargsmilet til
landsretten bgr, som Miljgministeren rigtigt fremhazver, udskyde eventuelie
sanktioner. Anken var imidlertid undgiet min opmemrksomhed. Del er en rimelig
kritik af min research. Jeg beklager.

- Det andel punkt, som Miljgministeren fremhsver, er, at der er fremkommet
udtalelser fra bide Miljgministeren og Miljsankenmvnets formand, som ligger i
trid med det, jeg skriver i LEDEREN. At disse udtalelser ikke har flet
indflydelse pi min LEDER skyldes ikke, at jeg ikke laser aviser, men at
produktionstiden pi et graesrodsblad som NOAH-bladet kan veere urimelig lang.
I dette tilfelde si lang at "sagen” har mndret sig radikalt fra jeg skrev
LEDEREN, til NOAH-bladet kom pd gaden. Del er beklageligt, men (il tider
uundgleligt. Men glzdeligt er det jo trods alt, at vi er enige i LEDERENS pointe,

Men venlig hilsen

Peler Fabricius
NOAH-bladei.
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Miljebeviegelsen NOAH

NOAH arbejder for at forbedre det levende miljp ved aktivt at bekmmpe miljsadelsggelsen og dens
Arsager - of anviad alternativer.

NOAH har emne- og lokalgrupper over hele landet for mennesker, som er blevet trmtte af bare at sidde
og se til. Hvis du vil viere med i en NOAH-gruppe, kan du kontakte NOAHs sekretariat og fa rad og
vejledning.

Gennem NOAH-bladet og publikationer fra NOAHs forlag formidles en alsidig indsigt i miljaproblemer-
nes drsager, konsekvenser og mulige lesninger.

NOAHSs Stettekreds

Hvis du gerne vil statte NOAHs arbejde, kan du veere med i NOAHs Stpttekreds. Her vil du et par gange
om aret fa et nyhedsbrev om, hvad dine penge bliver brugt til. Stetiebelgb kan fratrmkkes pi selvangi-

velsen i henhold til gesldende lovgivning. Indbelal dit stattebelab pa giro 5 56 00 39 e

Tegning: Seren Nielsen




