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KOMMUNE-
MILJOET

Kommunevalget star for deren. Partierne har travit med at frem-
haeve netop deres umédelige interesse for beskyttelsen af miljget.
Star det til Socialdemokratiet, Venstre, Konservative, Socialistisk
Folkeparti, De Gronne etc., sa skal det blive et gront kommunal-
valg. Valgflask vil skeptikerne tenke, mens mere besindige vil
mene, at det da er godt, at politikerne generelt synes, at miljebe-
skyttelse er en vigtig sag. Mange miljgproblemer har jo ogsa en
karakter, s& de ikke kan afgeres i kommunen og miljelovens ge-
nerelle formuleringer, gor det ikke lettere, at treenge gennem
tdgerne. NOAH mener, at det er synd, hvis partilgfterne bare skal
blive valgflask, der mugner, nir mandaterne er sikret. Men hvor-
dan undersegger man, om det drejer sig om floskler, eller om der er
en zrlig ment vilje til at beskytte miljeet?

P4 det kommunale niveau er det en god idé, at finde en meget
konkret forureningssag, og si undersage hvordan den bliver be-
handlet. Forureningssagen kan man finde i avisen, men er man
ikke tilfreds med pressens kontrol med forureningsbekazmpelsen,
sa kan fremgangsmaden vare folgende. G4 pa biblioteket og 1an
bogen KOMPAS-Danmark. Her er en oversigt over virksomhe-
der i din kommune, og ogsa en beskrivelse af hvad de producerer.
Find nogle virksomheder, som er startet efter 1974. Disse virk-
somheder kan have en godkendelse efter miljeloven. Udvzlg
nogle virksomheder, der formodentlig forurener omgivelserne,
og tag bare nogle med som er fra for 1974. G4 s& til kommunens
tekniske forvalgning og bed om at fi miljegodkendelserne for
virksomheder, der er startet efter 1974, (det har duret til at fd efter
offentlighedsloven). Af forskellige grunde kan det ske, at virk-
somheder startet efter 1974 ikke har en miljegodkendelse. Nar du
har faet eventuelle miljggodkendelser, s bed om at fi kontrol-
malingerne, der skal sikre, at virksomhederne overholder de til-
ladte udledninger. Kontrolmalingerne skal i princippet foretages
for alle virksomheder, der forurener omgivelserne, uanset om de
har en miljegodkendelse eller ej. Det er nemlig kommunernes
pligt at fore kontrol med virksomhedernes forurening af omgivel-
serne, og har de ingen malinger eller anden dokumentation for at
en virksomhed ikke forurener, s& opfylder kommunen ikke sine
forpligtelser overfor miljeloven. (Du kan forlange kontrolmdlin-
gerne udleveret, idet flere kommuner er blevet tvunget til at udlevere
kontrolmadlinger, efter der er blevet klaget til miljostyrelsen). Er du
forst kommet sé langt, s& vil der naesten altid vere en forurenings-
sag omkring virksomheden, og du kan nu undersgge lokalpoliti-
kernes vilje til forureningsbekempelse helt konkret.

Hvorfor kan jeg ikke fa udleveret virksomhedens miljggodken-
delse?

Hvorfor foretages der ikke nogen miljgkontrol af virksomhedens
udledninger?

Hvorfor griber kommunen ikke ind, nar virksomheden overskri-
der de tillade udledningsverdier?



Hvor

Der er i lgbet af foréaret og
sommeren kert en heftig debat
om manglen pé lossepladser i
Hovedstadsregionen. Si kraf-
tigt, at Vestforbrendingen ved
Kobenhavn en kort overgang
lukkede for indleveringen af
erhvervsaffald, og proklame-
rede at man ville aflesse affal-
det foran Miljestyrelsen pa
Christianshavn, hvis der ikke
snart kom en lgsning pa pro-
blemet.

Der er blevet rabt hgjt fra de
private vognmends side, idet
det er dem, der sidder i klem-
men, hvis forbreendingsanlaeg-
gene ikke vil modtage affaldet
hos deres kunder. Forbren-
dingsanlaeggene er kun forplig-
tede til at modtage hushold-
ningsaffald. Desuden kerer
vognmzndene ogsd med af-
fald, som skal keres direkte til
lossepladsen, f.eks. have- og
bygningsaffald.

Derudover producerer for-
brazndingsanlaeggene store
mangder slagger, som skal de-
poneres pé en losseplads. Her
benytter de 2 store forbren-
dingsanleg i hovedstadsregio-
nen, Vestforbrendingen og
Amagerforbrendingen, hen-
holdsvis en losseplads i Gan-
lose og eni Uggelase, som beg-
ge snart er fyldte. Paradoksalt
nok beklager Amagerforbran-
ding, at de ikke kan udnytte
deres lossepladskapacitet i for-
hold til det budgetterede, p.g.a.
at de har modtaget for lidt af-
fald.

Det er endnu muligt, at de-
ponere yderligere 150.000 tons
affald pa disse 2 lossepladser
- hvilket er ubetydeligt, idet
Hovedstadsradet har beregnet,
at der i perioden frem til 1996
skal deponeres 20 mio. tons af-
fald.

skal vi gore af

affaldet....

Sadan led titlen pé en ekstra-meddelelse fra hovedstadsréadet i august
- en meddelelse som skulle forstées som et oplaeg til debat omkring
Hovedstadsregionens akutte mangel pé lossepladser.

Slut med grusgrave

Problemet begyndte at blive
presserende og diskussionen
gik iszr omkring 2 nye losse-
pladser ved hhv. Sengelose og
Nymgille i Allergd - begge tid-
ligere grusgrave. Det var Vest-
forbrendingen, som i 1984 an-
segte om at fa en ny losseplads i
Sengelgse til aflgsning for den i
Ganlegse, som vil vere fyldt i
labet af 1986. Vestforbrandin-
gen opndede ogsa godkendelse
1 Hovedstadsriddet, men denne
afgerelse blev anket til Miljo-
styrelsen, af en beboergruppe i
Téstrup. Miljgstyrelsen under-
kendte Hovedstadsradets god-
kendelse og meddelte Vestfor-
brendingen afslag pa anseg-
ningen. De ankede sd sagen
videre til Miljgankenzvnet,
men i maj i ar stadfestede naev-
net Miljgstyrelsens nej, pa
grund af faren for forurening af
grundvandet. I omradet er der
store drikkevandsressourcer,
som benyttes af bdde Kaben-
havn og Sengelase.

Den anden mulige losseplads
i Nymeille har ogsé varet gen-
stand for meget diskussion.
Omradet har tidligere veret
udlagt til losseplads i region-
planen, men er blevet taget ud
af denne af Miljgministeren
p.g.a. fare for evt. forurening.
Alligevel begyndte man i for-
aret igen at overveje mulighe-
den, i mangel pa bedre. Der er
gravet ca. 5 meter under
grundvandsspejlét, og selvom
man fylder hullet op og legger
en membran - en gummiaf-
skeermning, som bliver lagt i
bunden af alle kontrollerede
lossepladser - vil underlaget
aldrig blive stabilt, og mem-
branen vil revne.

Samtidigt vil lossepladsen

komme til at ligge ved starten
af Mplled-systemet, som vil
blive forurenet ved en evt. ud-
sivning. Begge lossepladspro-
jekter er nu skrinlagte, og det
kan nok betragtes som en prin-
cipiel beslutning om, at der
fremover ikke skal deponeres i
grusgrave. Man har nu for al-
vor indset, at vore grundvands-
ressourcer er truede, ikke kun
p.g.a. nedsivning fra losse-
pladser, mien f.eks. ogsa p.g.a.
nitratforureningen.

Man sidder sa i den situation
nu, at der ikke er nogle nye los-
sepladser at tage i brug, og det
drejer sig ikke blot om at finde
en placering. Nar denne forst er
fundet, skal der laves membra-
ner, dreen m.m.. Det vil sdledes
tage nogen tid, for en ny god-
kendt losseplads kan tages i
brug.

Nye lossepladstyper

Det er med denne baggrund, at
der er kommet et udspil fra
Hovedstadsradet, hvor en
rekke nye deponerigsmulig-
heder er foreslaet. Hovedstads-
radet mener, at hensynet til
grundvandet skal ga forud for
alle andre hensyn, og sa vil der
fremover kun vare 2 omrade-
typer, hvor det er muligt at
placere lossepladser: P4 land
ovenpé tette lerlag, som hin-

drer nedsivning, eller i kyst-:

nzre omrader, hvor grund-
vandstremmen ~har retning
mod kysten - eller ude i det sal-
te vand.

Dette giver i sa fald i prin-

cippet 4 mulige losseplads-

typer:

1) Affaldsbjerge - hvor affal-
det lzegges ovenpa et lerlag
og en membran, og hvor
bunken formes til en bakke
eller et bjerg. Nar losse-

pladsen har den enskede
hejde afdekkes den med et
jorddekke og kan si be-
_plantes.

‘Affaldsbakker ved kysten -
hvor der ikke er et lerlag,
men hvor grundvands-
strgmmen har retning mod
kysten. Her skal ogsa ud-
leegges en membran, samt
dren til opsamling af ned-
sivende vand, som ikke
skal udledes i havet.
Opfyldning af kysten - en
metode som vi fer har
brugt i Danmark. Hvis
metoden skal fungere, skal
der udlegges savel mem-
bran, som etableres en yd-
re vold, som skal sikre mod
udsivning og fungere som
strgmsperre, sa affaldet
ikke fores bort.

Den sidste mulighed er en
affalds-g i havet - man byg-
ger en affalds-g ovenpa
stabil sgbund omgivet af
en kunstig afsperring, som
kan hindre udtrengning
fra gen til vandet.
Hovedstadsradet anviser 21
muligheder i regionen, hvor
det er muligt at anlegge land-
lige affaldsbjerge, hvor de 9
ved undersogelser er sandsyn-
liggjorte som egnede lokalite-
ter. Derudover 12 muligheder i
de kystnzre omrader, hvor der
ingen undersggelser er fore-
taget. ‘

Den sidste mulighed med en
affalds-o kan forelgbig godt
udsattes, fordi det ved man
faktisk meget lidt om konse-
kvenserne af.

De kystnzre omrader ma
ogsad betragtes som en darlig
idé, for der er adskillige eksem-
pler pa udsivning fra deponieri
kystnzre omrader. F.eks. ved
Holbzk Ny Marina, som er
anlagt pad en nedlagt losse-
plads, hvor phenoler langsomt
siver ud i Holbzk Fjord. Det er
da rigtigt, at der umiddelbart
tages hensyn til drikkevandet,
men vore kystnzre omrader er
i forvejen allerede hardt belas-
tede af bl.a. nzringsstoffer, og
ber ikke udszttes for yderlige-
re forurening. Samtidigt er det
ogsd indremmet fra Hoved-
stadsrddets side, at man ken-
der meget lidt til konsekven-
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serne af kytnare deponier.

Affaldsbjerge pa land virker
umiddelbart som den mest mil-
jemassigt forsvarlige idé. Vi
har i mange ar forseg at skjule,
hvor meget affald vi egentlig
producerer ved at gemme det i
grusgrave. Méaske kan det have
en positiv effekt pd miljobe-
vidstheden, hvis der rundt
omkring i landskabet, skyder
bjerge af affald op.

For ogsa affaldsbjerge er en
lappelgsning - affaldspro-
blemet er ikke lgst af den
grund. Det akutte problem er
méske lgst, men det er en me-
get kortsigtet lgsning,

4

Lossepladsproblemerne er
jo ikke de eneste problemer,
der er i den eksisterende af-
faldsbehandlingsstruktur. I
forrige nummer af NOAH-
bladet blev problemerne om-
kring dioxin ved affaldsfor-
brendig navnt, og der kunne
nzvnes mange andre.
Planlegning fremover / kom-
munevalg

Det er klart, at alle disse pro-
blemer ikke kan lgses ved et
snuptag, og vi mé erkende, at
vi altid vil producere en vis
mangde affald. Men; denne
mangde kan reduceres vasent-

ligt ved at presse industrien til
en mere miljevenlig produk-
tion af lettere genanvendelige
produkter, og ved samtidig at
presse myndighederne til at
planlegge en affaldsbehand-
lingsstruktur, som, i langt hgje-
re grad end tilfzldet idag, er
baseret pa genanvendelse.
Derudover er det pi tide en
gang for alle at f gjort op med
»brug og smid vek« mentalite-
ten.

Alle amter i landet er nu i-

gang med kortlegning af hele

affaldsbehandlingsstrukturen,
som skal fore frem til en rede-
gorelse om hvordan den frem-

tidige affaldsbehandling skal
forega - en redegerelse som si-
den skal udmente sig i kom-
munale affaldsplaner. Her er
det vigtigt, at vi far presset poli-
tikerne til at fremme alle for-
mer for genanvendelse, og det
er oplagt, at bruge det kom-
mende kommunevalg til at
gore de lokale politikere op-
merksomme pd deres ansvar
for affaldsbehandlingen, og
samtidig holde dem fast p3 en
mere miljgmassig forsvarlig
lgsning af affaldsproblemerne.
Det er ikke kun et problem i
Hovedstadsregionen.
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Tor.-konservering

Grunden til at konserverer er,
at man ved langere opbeva-
ring, skal hindre bl.a. mug- og
garsvampe og bakterier i at
forgifte og nedbryde faodeva-
rerne. En vigtig forudsatning
for at disse organismer kan
overleve, er vand. Hvis man
altsd kan fjerne vandet fra frug-
ten og grentsagerne og sorge
for at opbevare dem tert, vil de
kunne holde sig vinteren igen-
nem - eller lengere.

Grentsager

Stort set alle grentsager kan
tor-konserveres. Det vigtigste
er, at de fra starten er friske. I
grove trak er arbejdsgangen
felgende: Grentsagerne vaskes
og renses, hvorefter de skares
ud i mindre stykker for at fa
skezreflader, hvor vandet kan
fordampe fra. For de fleste
grontsagers vedkommende
gelder det, at de skal have et lil-
le opkog (blancheres) inden de
leegges til at terre. Derved tor-
rer de hurtigere, smag, farve og
konsistens bevares og det spa-
rer tid néar de senere skal an-
vendes. M.h.t. hvordan du
mere precist skal forholde digi
de enkelte tilfzlde vil jeg hen-
vise til begerne i litteratur-
listen.

Frugter og bar

I modsztning til grentsager
skal frugt og ber ikke blanche-
res, inden de legges til torring.
Af emner kan navnes &bler,
perer, blommer, druer, og alle
former for bar. Og af mere
eksotiske kan navnes abriko-
ser, ferskner, ananas og bana-
ner. De store frugter skal skze-
res i skiver, blommer og fersk-
ner halveres og stenen fjernes,
hvorimod bzr terres hele. Det
kan vzre lidt forskelligt om

P& grenttorvet og hos grenthandleren bugner det i gjeblikket af
efterdrets frugter og grontsager. Og det store udbud betyder at
priserne er i bund. Det er nu man skal handle ind til vinteren, i
stedet for at kgbe det dybfrossent eller ddsekonserveret senere til

hegje vinter-priser.

Men i den fortravlede hverdag kan det godt vare svart at afse
tid til at tilberede afgroderne s& de kan holde sig vinteren igen-
nem. Ter-konservering er en hurtig og billig konserveringsmeto-
de, der samtidig sikrer at smag og nzringsstoffer bibeholdes.

terringen skal ske hurtigt ved
hgje temperaturer eller lang-
sommere ved lave. Men ogsa
her kan jeg henvise til littera-
turen.

Terringsmetode

Man kan forestille sig tre for-
skellige terremetoder. Solter-
ring, som er lidt uaktuel p4 den
her tid af aret - og med den for-
lobne sommer i tankerne, nok i
det hele taget. Luftterring - nok
ogsé lidt uaktuel og terring ved
kunstig varme, som kort skal
skitseres her.

Efter de indledende mangv-
rer legges frugten og grent-
sagerne til terring pa rammer,
som bestar af et hensenet ud-
spendt pd en treramme. Af
praktiske arsager kan det vere
en fordel at leegge ostelarred el-
ler lignende mellem terreemner
og trddnet. Rammerne kan
herefter placeres i en »ramme-
kasse« som stilles ved eller helst
over en varmekilde. Det vig-
tigste er at der kan cirkulere
luft omkring rammerne og ud
og ind af »rammekassen«.

Torretid

Grontsager skal terre til de
indeholder 10% vand, hvilket
vil sige til de feles harde. Frug-
ter og bzr indeholder meget
sukker, som i sig selv er kon-
serverende. Frugt skal terres til
det foles sejt, lederagtigt, og
der ikke kan presses vand ud
med fingrene. Beer skal, for den
ugvede, terre til de er hérde,
men som med sd meget andet er
det mest erfaringen som bliver
afgerende for tgrringstempera-
tur og tarri?gsgrad - det er jo
individuelt, under hvilke vilkar
torringen foregar. Generelt
skal frugt og ber terre til de
indeholder ca. 20% vand.

Opbevaring

Til korttidsopbevaring (an-
vendelse inden for en méned)
kan anvendes marke krukker,
eller klare hvis de stilles merkt.
Til langtidsopbevaring - indtil
flere &r - kan anvendes papirs-
poser, som lukkes omhyggeligt
og som igen pakkes i tatluk-

kede plastposer. Der pakkes i
sma portioner, s& man kan
bruge hele poser af gangen; og
bland aldrig forskellige arter
sammen - si smager det hele
ens. Opbevaringen skal ske et
tort, morkt og kaligt sted.

Anvendelse

Nér frugten og grentsagerne
skal anvendes, skal de opblg-
des. Det bedste resultat fas ved
at overhazlde varerne med
kogende vand og lade det
trekke i ca. 10 min. Derefter
kan de indgé i de forskellige
opskrifter, som hvis det havde
veeret friske varer. Nogle tor-
konserverede produkter kan
ogsé, u-opbledt, bruges som
slik, men man skal ikke spise
for meget pd en gang, da det
suger vade til sig og giver
mavesmerter.

Hvorfor ter-konservering

Rent praktisk fordi det, nar
forst terringsrammer m.m. er
lavet, er en hurtigere og billige-
re made at konservere pé end
henkogning, syltning, dybfrys-
ning o.lign.. Man behgver hel-
ler ikke at have »gang« i hele
kokkenet, men kan hurtigt f&
dagens billige tilbud fra grent-
handleren lagt til terring. Og
miljemessigt slipper man jo for
kemikalier af enhver art.

Det her har kun veret et lille
indblik i hvad ter-konservering
gar ud pa. Hvis du har fiet lyst
til at preve findes der flere gode
beger pa biblioteket. Her er et
par forslag, og sa ellers god
forngjelse og velbekomme.

Litteratur:

John Seymour: Den selvforsy-
nende have, Gyldendal

Sigri Sahlin: Torring af ber,
Sfrugt, grentsager og svampe,
Borgens Forlag
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‘Marginaljord??

helt opgive dyrkningen af en del af jorden. Hvad der videre skal ske med
disse marginaljorde er et centralt spergsmél, ogsé for milijocbevaegelsen.

Om 10 ar vil antallet af land-
brug i Danmark vere faldet til
70.000. Det forudsiges i en
netop udkommen prognose fra
Statens Jordbrugsgkonomiske
Institut. (1) Dermed vil vi
vaere nede pa ner en fjerdedel
af, hvad der fandtes af land-
brugsbedrifter i tresserne. An-
tallet af beskaftigede i land-
bruget vil vere faldet endnu
mere drastisk.

Samtidigt er naturen i ager-
landet (s&vel som andre stederi
Danmark) pa fortsat hastig re-
trete. Mazngden af vidomra-
der falder stadigt; de mindre af
dem endda med stigende hast.
S& vi er nu nede pa en fjerdel af
det antal vandhuller, der fand-
tes &r 1900. Hegn, diger og
grofter forsvinder ogsi. Samti-
dig med at alt og alle syltes sta-
digt mere ind i de enorme
mangder af kunstgedning, der
stammer fra det moderne,
»kemiske« landbrug.

Behovet og interessen for na-
turen og et godt milje er ellers
blevet tydeligt skearpet i be-
folkningen. Den udvidede fri-
tid, hvadenten den er frivillig
eller patvungen, kan vare en
del af forklaringen. Men op-
levelsen af naturens og miljgets
trengsler er givet en anden. I
hvert fald viser flere uaf-

hangige opinionsundersogel-
ser, at et flertal af befolkningen
nu mener at miljgproblemet
herer til et af de tre vigtigste
samfundsproblemer.
Udviklingen indenfor land-
bruget er saledes p4 kollisions-
kurs med brede interesser i be-
folkningen. Dette har allerede
lenge varet NOAH-bladets
lzesere bekendt, og det er der
séledes ikke nogen nyhed i.
Det nye er, at de konjunkturer,
der hidtil har veret og fortsat
vil vere hovedbestemmende
for, hvordan landbruget, og
dermed agerlandet, med dets
milje udvikler sig, nu er ved at
skifte. Dansk landbrug stér
overfor at skulle indskranke -
ikke bare som hidtil antallet af
landbrug og beskaftigede,
men nu ogsi selve produk-
tionen og med stor sandsynlig-
hed, selve det dyrkede areal.
Det drejer sig ikke om smat-
terier. Mellem 10 og 20% af det
dyrkede land forventes at udgé
af landbrugsproduktionen i de
kommende, méaske 20 ar. (2)
De jorde, for hvilke der nu
skal findes anden anvendelse,
gar i den offentlige debat under
betegnelsen margialjorde. En
diskussion af, hvad det er for
omréder og hvad der kan ske
med dem, er emnet for denne

artikel.

Hvad er marginaljord?

Strengt taget, og sat pd spid-
sen, er landbrugsmassige mar-
gialarealer de omrader, der i-
dag ikke er genstand for land-
brugsmessig udnyttelse, men
som eventuelt kunne inddrages
hertil. Det er altsd en betegnel-
se for potentiel landbrugsjord.

Omvendt kunne man tilsva-
rende tale om naturmessige
marginalarealer, som betegnel-
se for de omrader der ikke idag
henligger som naturomrider,
men som eventuelt kunne ud-
leegges som séddanne. Det kun
ne f.eks. vere arealer, der idag
opdyrkes, men som i morgen
kunne opgives og gro til.

Men denne akademiske de-
finition anvendes ikke i den of-
fentlige debat. Her er marginal-
jorde en betegnelse for alle de
lavt boniterede landbrugs-
arealer. D.v.s. de arealer, der
med den forhindenvarende
teknologi og de eksisterende
markedsforhold har svart ved
at give det fornedne afkast.
Det drejer sig om vandlidende
omréder, magre jorde, stejle
bakker, og omréder der pa en
eller anden méde er svert til-
gengelige for rationel drift.
Med inde i diskussionen er og-

sé alle de smé uopdyrkede plet-
ter inde i - og mellem markerne
Det er sma-biotoper som f.eks.
vandhuller, sger, smémoser,
hegn, skel og diger.

I den offentlige debat dak-
ker betegnelsen marginaljord
séledes bade over landbrugs-
massige- og naturmassige
marginalarealer. Diskussionen
mellem landbrugs- og milje-
interesser drejer sig om, hvem
der skal have hvad. Men for vi
tager hul pa den del af diskus-
sionen, kan det vare hensigts-
massigt, at se p4 hvad der hidti
ler sket.

Et konjunkturbestemt fznomen

De sidste 100 Aars marginal-
jordshistorie, er historien om
hvordan 100 &rs teknologiud-
vikling og svingende rentabili-
tet i landbruget, snart har be-
virket opdyrkning af hidtil
udyrket jord, snart har betydet
opgivelse af udnyttelsen igen.
Moser er blevet afvandet for at
kunne inddrages til graesning.
Enge er blevet plgjet op for at
kunne anvendes til korn. An-
dre greesningsomrader har fiet
lov til at gro til eller er blevet
plantet til med néletrzer.
Mergelgrave er skabt for at
man kunne fa fat i mergel og
anvende det til jordforbedring.
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Siden er gravene atter blevet

slgjfet eller er pa vej til at blive

det, fordi de anvendes som los-
sepladser.

Alt i alt har udviklingen ind-
til idag veeret praeget af en tilta-
gende sammenlagning, af spe-
cialisering, af de enkelte land-
brugsbedrifter. Dette har bety-
det tab. Isolation og forarmelse
for floraen, faunaen og deres
levesteder. (3) Konkret er det
iseer pé tre omrader, at der er
sket skader: A) Den voldsom-
me tilbagegang i visse dele af
landet, af arealer med vedva-
rende gres (enge og overdrev),
B) tabet af smabiotoper og C)
folgerne af at stofferne fra det
kemiske landbrug, ikke alene
spredes p& markerne, men og-
sd ud til de uopdyrkede arealer
udenom.

I denne udvikling kan man
skimte det menster, der ogsé
kendes fra andre dele af den
kapitalistiske produktion:

- I de flade tider, hvor der ik-
ke var afsztningsvanskelig-
heder, blev produktionen
udvidet, bl.a. ved at hvad der
métte vere af marginal-
arealer, som kunne opdyr-
kes, blev opdyrket.

- I tresserne, hvor der var
mangel pé& arbejdskraft,
blev der investeret i arbejds-
kraftbesparende teknologi.
Med indforelsen af stadigt
storre maskiner, fulgte et
behov for at ogsd markerne
blev gjort sterre. Mange
smabiotoper kom til at ligge
i vejen for udviklingen. De
blev slgjfet.

- Endelig kom krisen i 70’erne
med virksomhedskrak og
skrotning af mange smé og
store produktionsanlzg.
Denne »braklegning«, der
kendes fra de ovrige dele af
erhvervslivet, har hidtil vee-
ret forhindret i landbruget
med omfattende stotteord-
ninger. Men nu kommer den
- i bogstaveligste forstand.

Skarpede modsatninger

Med den skitserede udvikling
er det klart, at landbrugssekto-
ren pa kryds og tveers har raget
sig mange modstandere til i det
ovrige samfund. Og der er op-
stdet nye eller forsterkede
modsztninger indenfor land-
bruget selv, idet specialiserigen
har bevirket, at der ikke len-
gere findes ét landbrug, menen
samling af forskellige jord-
brugere (svineavlere, korn-
brug, kvaegbrug m.fl.).

I spergsmalet om vandkva-
liteten er der konflikter mellem
landbruget pé den ene side, og

fiskeri og vandindvindingsin-
teresser pad den anden. I
| spergsmalet om hvem der skal
'bzre byrderne i vandforure-
| ningsbekempelsen, er der kon-
 flikt mellem landbruget pa den
ene side, og industrien og
kommunerne pa den anden.
Og i spergsmailet om beskyt-
telsen af naturen er der en dyb
konflikt mellem landbruget og
friluftsinteresserne.

Hidtil har landbruget stiet
staerkt i disse konflikter. Hen-
syn til selvforsyning indenfor
EF, beskeeftigelse og valutaind-
tjening har kunnet bakke land-
bruget op. Et udtryk herfor er
de omfattende landbrugsstet-
teordninger, der idag betyder,
at det ovrige samfund i gen-
nemsnit betaler 2400 kr. pr. ar
for hver hektar der dyrkes pa i
Danmark.

Af denne grund er mange af
konflikterne mellem land-
bruget og det gvrige samfund
fremfor at vare blevet lost,
blot blevet fejet til side med
henvisninger til landbrugets
skrantende gkonomi, store
betydning for valutaindtjenin-
gen, konkurrenceevnen, be-
skaftigelsen 0.s.v. 0.5.v.

Men skanserne, i denne del
af miljgkampen er ved at vak-

“le. Med den fortsatte nedleg-
gelse af landbrugsbedrifter,
bliver det stadig mere uhold-
bart, at den svindende brekdel,
som landbrugerne udger af
befolkningen, fortsat, alene
skal have hands og halsret til at
bestemme, hvad der sker pa de
2/3 af Danmarks areal som
landbruget deekker.

Dertil kommer (hvad der er
nok sa betydningsfuldt), at der
nu, fra EF, hvor landbruget
har pantsat en del af sin be-
slutningsdygtighed, er pabud
pé4 vej om, at produktionen
skal skares ned. Det bevirker
at landbruget, som modstan-
der i miljgkampen, nu er ved at
komme ned pa helene - eller er
det?

Diktater fra Bruxelles

Efter 15 ars miljgkamp med et,
ikke altid, lige samarbejdsvil-
ligt landbrugserhverv kan det
veere svart for et NOAH-men-
neske at tro pa, at noget over-
hovedet kan forandres pa den
front. Men rent faktisk er der
tydelige tegn p&, at noget er
ved at @ndre sig.

EF har i snart mange &r
kaempet med overproduktion
af landbrugsprodukter. Smer-
bjerge, ked- og kornpukler,
oliesger og vinhave har kostet
enorme summer at opbevare,




og store tab at slippe af med.
Disse problemer har vokset sig
sa store, at fzllesskabet i flere
omgange har truet med at g3
op i limningen, i uenighed om,
hvilket lande der skulle spytte,
hvor meget i landbrugsordnin-
gernes umattelige kasse.

Nu synes det som om, man
har fiet nok. Disse udgifter
skal bringes ned. En forsmag
pa hvad der er i vente, fik vi i
1984, hvor den danske malke-
produktion pi et diktat fra
Bruxelles matte skazres 6-7%
ned. Nu er en sankning af
kornprisen p4 dagsordenen, og
mere er i vente.

I juli idr udkom det, der er
blevet debt »EF’s Grenbog«
(4). Den er et bud pé den langt-
sigtede politik, for hvorledes
landbrugsproduktionen i Fel-
lesmarkedet skal udvikle sig.
Det er spzedende lzsning. Dels
ser vi her det sjzldne, at land-
brugets problemer ikke ses iso-
leret, men er koblet bade til so-
cialpolitiske, regionalpolitiske
og miljobeskyttelsesmassige
hensyn. Dels er bogen spzn-
dende ved, at den ganske tyde-
ligt har adresse ogsd til det
danske landbrug og dets udvik-
lingsbetingelser. Produktionen
skal skares ned. Store dele af
landbrugsjorden skal finde an-
den anvendelse end den har i
dag.

Marginaljorder og
miljeinteresser

Miljeministeriet var for een
gang skyld tidligt ude. En ar-
bejdsgruppe med deltagere fra
miljeministeriets  forskellige
styrelser kunne nzsten samti-
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digt udsende et debatopleg

(som det forsigtigt kaldtes),

hvori den forventede marginal-

jordsafgivelse ses udfra en mil-

jobeskyttelsesmeessig syns-

vinkel.

Ideen er ikke dum og oplaeg-
get ikke dérligt. Med tanke pa
hvad den seneste menneskeal-
ders landbrugsudvikling har
kostet samfundet og miljget, er
det en oplagt ide at overveje, i
hvilken udstrekning og pa
hvilke mader man udfra et mil-
jobeskyttelsesmeessigt syns-
punkt gerne ser marginal-
jordsafgivelsen foregd. Debat-
oplaegget opregner maélsat- |
ningen for et sddant arbejde |
som verende:

- at skovtilplante dele af de
sandede jorder med stort
vandingsbehov,

- at fastholde og etablere

naturtyper og smabiotoper,
herunder spredningskorri-
dorer,

- at sikre smabiotoper og na-
turtypers tilstand,

- at forbedre friluftslivets mu-
ligheder,

- at beskytte marginaljorder-
ne og deres omgivelser mod
bekazmpelsesmidler og
godskning,

- at sikre vandlgbskvaliteten
og kvaliteten af overflade-
vand og

- at sikre drikkevandsressour-
cerne.

Konkret kan disse mal indfries

pa mange mader. Et eksempel

kan vere at beskytte/etablere
enge og smabiotoper langs vo-
re sterre vandleb. P4 een gang

vil dette kunne beskytte vand-

lebet mod forurening, fungere

som spredningskorridor for

dyr og planter langs vandlgbet
og vare til gleede for friluftsli-
vet. Tilsvarende kan der lzgges
beskyttelseszoner rundt om al-
lerede eksisterende skove og
naturomréder. Og i de bynzre
dele af agerlandet kan det ske
ved at der tages langt sterre
hensyn til folks opholds- og
ferdselsmuligheder  gennem
udleg af stier og udflugtsarea-
ler.

Selvom man, hvis ovensta-
ende liste skal lzses som priori-
teret, nok kunne gnske at bytte
lidt om pa raekkefelgen, ma det
siges at veere mal der er s3 rime-
lige de kan vzre, nir de skal
formuleres indenfor »Syste-
met«. Og der hersker ikke tvivl
om, at der er behov for at f&
dem indfriet.

Der er mig bekendt endnu
ikke offentliggjort reaktioner
pé styrelsernes debatopleg.
Men udfra de fi reaktioner,
der har varet i landbrugsorga-
nisationernes blade pa »gren-
bogen«, kan der gisnes om,
hvor man vil mgde mest mod-
stand fra den side.

De tre landbrugsorganisa-
tioner er enige om, at noget ma
der gores/vil der blive gjort.
Udviklingen har lznge kert
skzevt. Husmandsforeninger-
nes blad, Landbrugsmagasi-
net, anferer sdledes, at land-
brugsproduktionen i de senere
ar i gennemsnit er steget med
nzsten 2% om aret, medens ef-
tersporgslen kun er steget med
1.%. Og EF’s udgifter til land-
brugspolitikken er steget med i
gennemsnit 7% om Aaret, me-
dens bruttonationalproduktet
i EF kun er steget med 2% om
aret. Begge dele er uholdbart i

lengden. Intet under at land-
brugspolitikken af mange ef-
terhdnden foles som en klods
om benet péd EF.

Husmandsforeningerne,
hvis medlemsskare struktur-
udviklingen er gdet hardest ud
over, er tilfredse med en vis
dempning af den fortsatte
brugsafvikling. Det kan ske
ved kvoteordninger og grenser
for, hvor store brug der ma
sammenlzegges.

Béde Landsbladet (gird-
mandene) og 12-mandsbladet
(godsejerne) gar imidlertid
imod ethvert indgreb, der kan
virke heemmende pd »effekti-

‘viteten«, Felles er alle tre for-

eninger om at anbefale op-
hjzlpning af alternativ anven-
delse for de produkter, der
idag er overskudsproduktion
af (f.eks. anvende korn i den
kemiske industri) og at udvikle
dyrkning af alternative land-
brugsafgrader.

Ingen af de tre foreninger
synes offentligt at have taget
explicit stilling til braklegning
af jord. Det robet noget om
entusiasmen omkring den idé.

Miljebevagelsen

Der er séledes endnu ikke szr-
ligt faste holdepunkter for en
negjere diskussion med land-
bruget, om hvordan det vil for-
holde sig til diktaterne, efter-
hénden som de indlgber. Mil-
jeministeriets debatopleg er
dog et godt udgangspunkt for
en diskussion. Men det mang-
ler en ngjere pracisering af,
hvor og hvorlangt miljginteres-
serne skal varetages efter de
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angivne maélsztninger (hvilket
det heller ikke leegger skjul pa).
Men med et forestdende kom-
munevalg og et folketingsvalg
indenfor overskuelig fremtid
skulle der vare gode mulig-
heder for at rore i suppen. Ikke
mindst fordi de politiske par-
tier nu omsider er ved at opda-
ge, hvor stor betydning brede
dele af befolkningen tillzegger
miljespergsmal. Sigar har par-
tiet Venstre pi sit sidste lands-
mede forsggt at vifte med en
gron fane (tro det hvem der
kan). Det skal de selvfglgeligt
holdes fast pa, og striden med
landbruget kan vare en veleg-
net prevesten for, hvor langt
erkendelsen af miljeregulerin-
gens nedvendighed er trangt
ind i »Danmarks Liberale Par-
ti«.

Men mere konkret er der be-
hov for at miljgbevagelsen in-

sisterer pa noget af det, som

miljeministeriet ikke har luftet.

Det ber bl.a. vare:

- Etkrav om at friluftsinteres-
ser og lokalsamfundene til-
lzegges afgerende indflydel-
se pa, hvad der skal ske med
den for landbruget overfla-
dige jord.

- Der skal forlanges offentlig
adgang til alle afgivne mar-
ginalarealer, der ikke dyr-
kes.

- Den stgtte, som landbruget
udenfor enhver tvivl vil for-
lange for en hvilkensomhelst
patvungen forandring, skal
ikke endnu en gang hentes
op af skatteborgernes lom-
mer, men hentes ud af de
mange fonds og stetteord-
ninger, der allerede mere el-
ler mindre uden betingelser

hzldes i landbruget.

- I det hele taget skal margi-

naljordsafgivelsens omfang
og lokalisering ikke alene
overlades til landbruget ale-
ne. Og det ber vare et ufra-
vigeligt krav, at marginal-
jordsafgivelsen sker udfra en
langsigtet og bred akologisk
helhedsstrategi. D.v.s. den
skal planlegges, s& bade
hensyn til rekreationslivet,
landbruget, milje- og natur-
beskyttelse integreres.

I denne kamp mé& man fortsat
vente forbitret modstand fra
landbrugssektoren og dette
erhvervs ministerjum. Med lys
og lygte vil man her lede efter
muligheder for, at det kemiske
landbrug kan fortsztte om
ngdvendigt blot med andre
afgroder. Modstanden vil mé-
ske vere des storre desto storre
landbrug der er tale om. Ihvert-
fald synes trods alt en vis for-
stdelse at kunne spores hos
husmazndene. De har pa det
seneste varet lydhere overfor
tanker om gkologisk jordbrug.
Etablering af hvilket sagtens
kan passe ind som element i en
okologisk helhedsstrategi.
Husmandene kemper jo lige-
som os andre for at overleve,
selvom de som erhvervsorgani-
sation er noget mere kortsig-
tede end vi i dette spergsmal.
Men pé trods af den forven-
tede modstand tyder alt p4, at
der er voldsomme @ndringer
pé vej for dansk landbrug og
dermed for sterstedelen af det
danske landskab. Miljgbevea-
gelsen ma veere pa dupperne og
sege at preege denne udvikling.

Peder Agger

Mﬁﬂﬁa@@m - gocl-spllejs-kencelsae

Der er kommet gang i debatten om gensplejsning i Danmark.
Aktudliseret - som det sé ofte sker i vaesentlige politiske og miljgmaessige
sager - of, at industrien for alvor har kastet sig over denne nye teknologi.

Hvad er gensplejsning?

Gensplejsning er kort beskre-
vet en teknik, der gar ud p4 at
overfore arvelige egenskaber
(gener) fra en mikroorganisme
til en anden. Malet er at danne
en regulerbar kultur af mikro-
organismer, der er i stand til at
producere et bestemt enzym, et
bestemt hormon, en bestemt
vaccine eller lignende.
Eksempelvis kan navnes in-
sulinproduktion. Den traditio-
nelle gammelkendte insulin-
produktion foregar ved, at in-
sulin udvindes af grises bug-
spytkirtler. En produktions-
form der kraever store mangder
ravarer. En nyere produktions-
form gar pa kemisk efterligning
af menneskeligt insulin. Dette
produceresidagafbl.a. NOVO
og Nordisk Gentofte, under
navnet human insulin. I dag

har gensplejsningsteknologien
muliggjort produktion af rigtig
uforfalsket ~menneskeinsulin
som vi selv producerer den. Det
sker ved en proces, som er tek-
nisk meget kompliceret, men
egentlig ganske enkel at forsta.
Man finder en donororganis-
me, der indeholder genet (ar-
vemassen) for den enskede
egenskab - i dette tilfzlde insu-
linproduktion. Det onskede
gen »klippes« fri og splejses
sammen med en vektor (en
bererstruktur, der anvendes til
at indfere gener i organismer
med). Vektoren overfgres nu til
en specielt udvalgt vertsorga-
nisme, og hvis vertsorganis-
men herefter udtrykker den
genetiske information fra do-
nororganismen, er gensplejs-
ningen lykkedes. Vartsorga-
nismen vil oftest vere en spe-
cielt udviklet mikroorganisme,

som ifglge eksperter ikke skulle
kunne overleve udenfor labo-
ratoriet. Efter den vellykkede
gensplejsning opformeres
veartsorganismen, og man har
nu fremstillet sin insulinpro-
ducent.

Gensplejsningens muligheder

Gensplejsningsteknikken har
kun veeret kendtica. 11 ar, men
har alligevel i denne forholds-
vis korte periode gennemgéiet
en rivende udvikling, hvilket
egentlig ikke er sd underligt nar
man-tenker pa, hvilke forvent-
ninger, der er knyttet til de
mikroorganismer. Tilsynela-
dende er det kun fantasien, der
pé laengere sigt satter graenser
for mulighederne i gensplejs-
ningen. De videnskabelige op-
dagelsesrejsende er allerede pa
vej mod de fjerneste afkroge af

dette nye uudforskede rige. Og

der kommer til stadighed mel-

dinger fra dem:

- Om muligheden for - via
oget kendskab til gener og
arvemasse - at opklare
sporgsmal omkring syg-
dommes opstien.

- Om muligheden for, via gen-
splejsning, at udvikle en-
zymer der kan bekampe
forskellige former for for-
urening. ,

- Om e@ndringer i planters
arvemasse, der kan give
»super-afgreder«.

- Om nyvindinger indenfor
bl.a. kemisk produktion og
gaeringsprocesser.

- Ogsa militerforskere er pa
farten. - Desvarre! Deres
visioner hgrer man ikke si
meget om, men jeg er bange
for, at ikke engang fantasien
satter graenser her.

Gensplejsningens farer
En del af disse forskere har dog

ogsa gjort sig mere dystre tan-
ker over alt de nye:
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kroorganismer pa en gang?
DET VIDES IKKE, men alli-
gevel er udviklingen i fuld gang
— iseer i USA — og de forste
produkter har set dagens lys.

Hvor langt fremme er udvik-
lingen herhjemme? Ja, NOVO
har allerede i 2 ar haft indu-
striel forsegsproduktion af et
enzym, og har i november
1984 sogt om godkendelse til
at ga i gang med en egentlig
produktion. '

Hvad gor de danske myndig-
heder? Nedsatter det ene ud-
valg efter det andet!
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er skovded, dede soer, ned-
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- Ved vi hvad vi ger, nér vi
splejser? Kunne man ikke
nemt og uforvarende produ-
cere en bakterie med gener
for miljo- eller livstruende
stoffer?

- Hvordan kan vi veare over-
beviste om, at de stoffer vi
mener vil bukke under uden-
for laboratorierne virkelig
vil bukke under? Langt den
overvejende del af gensplejs-

ningen foregar pa forskellige
stammer af E.coli bakterier.
Denne bakterie udger sam-
tidigt en del af menneskets
naturlige tarmflora. Den, i
laboratoriet brugte, sveek-
kede, E.coli bakterie vil
maéske nok de udenfor labo-
ratoriet. Men hvor hurtigt?
De skalikke leve lzenge for at
kunne overfere genetisk
materiale til mere mod-

standsdygtige colibakterier.
Og hvis det drejer sig om
miljetruende stoffer, sd......7
Kan vi sikre os mod udslip
ved arbejdet med farlige or-
ganismer?

Hvordan vil naturen reagere
pé dels udledninger, dels di-
rekte brug af gensplejset
materiale i naturen? Der er
jo tale om indgriben i na-
turens egne processer. .

Disse forhold og problemer
markerer et klart behov for di-
rekte og malrettet forskning i
sikkerheds- og miljgaspekter
omkring gensplejsning.

Offentlig kontrol med
gensplejsningen

Der er blevet taget hul pa of-
fentlig kontrol med gensplejs-
ningen. I Danmark ligger kon-
trollen i et fagligt udvalgt, og
lovgivningssyltekrukken abnes
kun, nar dele af industrien
presser hardt pa. Men lad os
forst se pa grundlaget for de
danske initiativer: Dette forer
os til USA.

Pa baggrund af de fernzvnte
problemer omkring gensplejs-
ningen opstillede de ameri-
kanske sundhedsmyndigheder
i 1976 nogle retningslinier for

forskning omkring gensplejs-

ning. Disse retningslinier kal-
des i »daglig tale« for NIH-ret-
ningslinierne, og har bl.a. dan-
net udgangspunkt for nogle
danske ditto. Hovedtreekkene i
retningslinierne er en inddeling
af organismer i 4 faregrupper,
og s& udfra hver faregruppe at
stille nogle krav til 1) fysiske
barrierer og 2) biologiske bar-
rierer.

De fysiske barrierer skal
hindre dels udslip og dels per-
sonalets direkte kontakt med
mikroorganismerne og deres
produkter. De biologiske skal
hindre mikroorganismerne i at
kunne overleve udenfor labo-
ratorierne, dels hindre demi at
overfgre arvemassen til andre
mikroorganismer..

Udover dette indeholder ret-
ningslinierne nogle direkte for-
bud mod visse former for gen-
splejsningsforseg.

Retningslinierne er blevet
revideret, og her er det vard at
bemarke, at restriktionerne
langsomt lempes med den be-
grundelse, at der jo ikke er sket
nogen uheld.

Disse amerikanske retnings-
linier er stort set identiske med
dem, det danske »Registre-
ringsudvalg vedrerende genetic
engineering«, arbejder efter.
Udvalget blev nedsat i 1976
med folgende formal:

»At fremkomme med forslag til
en permanent kontrolorganisa-
tion i Danmark, og, indtil en sd-
dan organisation er etableret,
tillige at fungere som registre-

_rende og kontrollerende instans

for forskningsprojekter i kate-
gorien genetic engineering.«
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(Genteknologi, NOAH’s For-
lag 1985, s. 79)

Kontrolorganisationen findes
endnu ikke. Der er i Danmark
ingen registreringspligt hvad
angar forskning i gensplejs-
ning. D.v.s. at laboratorier og
virksomheder forst ryger ind i
mellen, nar de frivilligt lader
sig registrere. Alligevel mener
udvalget, at registreringen
sandsynligvis er fuldstendig.
At den ikke er det, vil fremgé
senere i artiklen.

I 1982 meddeler NOVO regi-
streringsudvalget, at man vil
starte industriel forsegspro-
duktion baseret pad en gen-
splejset bakteriestamme. Regi-
streringsudvalget  behandler
anmeldelsen i samarbejde med
miljeministeriet, der normalt
godkender nye produktioner.
Ministeriet blev faktisk taget
pé sengen. Pkonomiske inter-
esser stod stzrkere end uaf-
klarede miljespergsmal, og
NOVO fik grent lys.

Ny lov om bioteknologi?

P& nogenlunde samme tid - i
1982 - blev det dog besluttet at
nedsztte et tveaerministerielt
udvalg, der skulle udarbejde
udkastet til en lov om anven-
delse af avanceret biotekno-
logi. Udvalget blev nedsat i
1983; rapport og lovforslag
herfra er netop blevet offent-
liggjort. Ikke overraskende
indeholder arbejdet blot en
viderefersel af den hidtidige
(manglende) politik pd om-
radet: Lad tingene ske, og vi
vurderer sidenhen.

Det skal dog retfaerdigvis
n&vnes, at rapporten indehol-
der udkast til en miljglov om-
handlende gensplejsning. Et
skridt i den rigtige retning, der
giver miljgministeren lovmas-
sig beleg for at kunne vurdere
og godkende industriel pro-
duktion baseret pd gensplejs-
ning.

Det vigtigste felt bererer
rapporten ikke: Ingen offensiv
Jra offentlig hold! Der hverken
foregar eller foresldes en over-
ordnet forskning om sikkerhed
og risiko ved anvendelse af
gensplejsning.

NOVO

Man kan hébe pi, at offentlig
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debat og folketingets behand-
ling af lovforslagene kan have
en positiv effekt, men de store
revolutioner skal man nu nok
ikke vente sig. Specielt ikke ef-
ter, at de forste tilladelser til
decideret produktion pa basis
af gensplejsning er givet, hvil-
ket darligt kan undgd at danne
pracedens.

Forst kom NOVO med en
ansggning om tilladelse til at
opfere et fabriksanleg i Ka-
lundborg med henblik p4 enin-
sulinproduktion som er be-
skrevet tidligere i denne artikel.
Her kom Vestsjzllands amt lidt
pa glatis. De stod pludselig
overfor - som forste offentlige
instans herhjemme - at skulle
tage stilling til en egentlig gen-
splejsningsbaseret produktion.
Miljgministeren blev  rad-
spurgt. Han foreslog i forste
omgang, at man segte ekspert-
bistand i miljestyrelsen. Dette
var egentlig blot at spille Sorte-
per tilbage til Vestsjzllands
Amt, som jo si stadig ville std
med ansvaret for beslutningen.
Derfor pressede man fra amtets
side stadig pa, for at fa en til-
kendegivelse. Tilkendegivelsen
kom fra miljestyrelsen. Man
gav ikke direkte grent lys for
produktionen, men billigede
den dog ved at sige; »at det er
styrelsens principielle opfattel-
se, at der vil kunne meddeles
tilladelse til industriel produk-
tion i Danmark ved anvendelse
af gensplejsede mikroorganis-
mer«. P4 denne baggrund har
Vestsjellands Amt givet sit
grenne stempel pd NOVO’s
miljgansggning.

NOVO har ikke faet tilladel-
se til gensplejset produktion.
De har faet tilladelse til at op-
fore produktionsanlegget, og
de har fiet miljegodkendelse
pa deres forventede udlednin-
ger. Miljggodkendelsen er dog
af Dansk Sportsfiskerforbund
blevet anket til miljestyrelsen.
Bl.a. begrundet i, at en udled-
ning af op til 10.000 bakterie-
kim pr. milliliter spildevand,
som godkendelsen tillader, er
for meget. En anke, som
NOVO sikkert gerne ville veare
foruden.

Etableringen af produk-
tionsapparatet kan gennem-
fores uden unedige forsinkel-
ser, og nar det en dag star faer-
digt, vil der sandsynligvis vare
lovfestet grundlag for produk-
tionen.

Nordisk Gentofte

Mens hele debatten om NOVO
har stéet pa, er andre giet stille
med derene: Nordisk Gentofte.

Biosyntetisk produktion af
human vaksthormon! Hvad er
nu det for noget? Jo, biosynte-
tisk produktion dakker faktisk
over industriel anvendelse af
gensplejsede organismer. Med
andre ord er der her tale om en
miljogodkendelse til industriel
gensplejsning. Tkke holdt i
samme vattede vendinger som
NOVO’s godkendelse. Nzh, -
rene ord for pengene. Nordisk
Gentofte (NG) har opnéet mil-
jegodkendelse til industriel
gensplejsning.

Det ma4 jo trods alt vere be-
grenset hvor meget Hoved-
stadsradets Miljgbeskyttelses-
udvalg kender til selve gen-
splejsningsprocessen og dens
miljemessige aspekter, med
den forskning, der til dato er
lagt for dagen pa dette omrade.

NG derimod har forsket i
gensplejsning i drevis - og der-
med ogsa forsket i sikkerheds-
aspekterne; eller har de? Nej,
for NG har jo holdt sig udenfor
enhver form for offentlig kon-
trol. Ogs& gennem forsggsfa-
serne. Selvom NG havde mu-
lighed for at fa rdd og vejled-
ning fra registreringsudvalget,
har de valgt at kere deres eget

lgb uden at lade sig registrere.
Begrundelsen er helt forstéelig.
En registrering vil medfere ud-
levering af, hvad NG ligger in-
de med at produktionshemme-
ligheder. Det er der naturligvis
betenkeligheder ved - nar man
ved, at deres konkurrent
NOVO rent faktisk er repre-
senteret i registreringsudvalget.
ViiNOAH er af den opfattelse,
at NG og andre tilsvarende
produktioner under alle om-
stendigheder ber tvinges til at
lade deres produktioner og
produktionsforhold registrere
og kontrollere. Selvfelgelig ik-
ke af deres konkurrenter, men
af offentlige instanser. Ikke
fordi vi ikke tror pé Jeres eget
hensyn til miljget og Jeres gode
vilje.

Konkurrencen er hard. Nor-
disk Gentoftes finanschef ud-
taler selv i Aktuelt d. 20/8-85
at; »vi forventer at vokse kraf-
tigt i de kommende dr, og det er
Jjo indlysende, at en sddan vekst
kun kan ske pa andres bekost-
ning«.

Men veksten mad efter
NOAH’s mening ikke ske pd be-
kostning af miljoet. Det er for
dyrt i det lange lob. Derfor tror
og haber vi pd, at I vil vere jeres
ansvar bevidst, samtidigt med,
at vi vil arbejde pa at kontrollere
hvordan I miljemessigt forval-
ter Jeres produktion.

PRESSEMEDDELELSE 17/9-85

NOAH anker Nordisk Gentoftes tilladelse til industriel gensplejs-

ning!

Miljobevagelsen NOAH har idag pd vegne af en stor kreds af
gentofteborgere (98) anket Nordisk Gentoftes tilladelse - Dan-
marks ferste - til miljestyrelsen. NOAH frygter, at denne god-
kendelse meget let vil kunne ga hen og danne precedens ps omra-
det. Godkendelsen rejser derfor efter NOAH’s mening falgende
principielle aspekter, som NOAH mener, helt naturligt burde ind-
gd i en miljegodkendelse af industriel gensplejsning:
- For det forste er der ikke foretaget nogen offentlig tilgzengelig
risikovurdering af den patenkt anvendte mikroorganisme.
Hvad vil f.eks. de gkologiske effekter i miljget vaere ved et ud-

slip?

- For det andet er der ikke stillet krav til transport af gensplejsede
organismer/materiale indeholdende gensplejsede organismer.

- For det fjerde er det ikke sandsynliggjort, at det vil veere muligt
helt at undga udslip til omgivelserne.

- For det femte er uheldsproblematikken alt for darligt belyst.
Hvad vil man f.eks. foretage sig ved et sterre udslip?

- For det sjette er annonceringen af miljggodkendelsen vildleden-
de, idet det ikke fremgar, at det drejer sig om industriel gen-

splejsning.
Med venlig hilsen
NOAH’s Aktualitetsgruppe




Dit kryds
—et trafikkryds
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Via en megafon blev folk hidkaldt
til vores nedhjelps-station

-hvor vi hele tiden sergede for friske for-
syninger af ilt til de hardttrengende fod-

NOAH for et bedre miljs i Kebenhavn!

NOAH/1uftforurening.
Foto: Bo Leihof.
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I majiar deltog en NOAH-ak-
tivist i en international konfe-
rence om forsuring. Konferen-
cen var arrangeret af Friends of
the Earth International. Der
var deltagere fra 28 lande heri-
bland ogsi ulande og gstlande.

En af de konkrete ting, som
kom ud af konferencen, var et
forslag om turistboykot af
England.

England er efterhdnden det
eneste land, der ikke vil gore
noget ved luftforureningen,
trods det, at de er blandt de
varste forurenere. De ekspor-
terer 27 gange sa meget svovl-
dioxid som de importerer.

Den engelske miljgbevagel-
ses forslag til, hvordan Marge-
ret T. kan presses, er gennem en
turistboykot. De fgler, de har
gjort alt muligt for at skabe in-

ternt pres pa regeringen, men
det hjzlper ikke. Derfor gnsker
de hjelp fra os, der bliver ramt
af deres forurening. Turismen
er den anden-sterste industri i
England, og mange af turist-
malene bliver edelagt af for-
ureningen, f.eks. errossion af
Westminster Abbey, og mange
seer som traditionelt bliver be-
spgt af mange lystfiskere, er
uden liv.

Friends of the Earth Interna-
tional i Holland har produceret
35.000 postkort med 2 forskel-
lige motiver, med mottoet »We
love your country - but not
your pollution«. Desuden er
der bagpd en lille tekst pa
engelsk, tysk, fransk eller
svensk, som fortzller hvad det
hele gar ud pa. Idéen med post-
kortene er at de skal sendes til

engelske turistkontorer, hotel-
ler, moteller og politikere.
NOAH/Kgbenhavns Luft-
forureningsgruppe har taget
del i kampagnen ved at udsen-
de en pressemeddelelse til de
danske aviser om boykotten,
samt sendt et protestbrev til
den engelske ambassade. Post-
kortene ensker vi at distribuere
til s mange som muligt. Her-
med en opfordring til NOAH-
bladets lasere om at veere med

til at sende postkort til Eng-
land. T kan rette henvendelse '

for at fad kortene til: Jette
Vangslev, Gl. Kalkbranderivej
48, 3. tv., 01-262139, eller
Ingerlise Lihn, Brenlundsallé
25, 2900 Hellerup, 01-629250.
Med kammeratlig hilsen
NOAH/Kbh.’s Luftforure-
ningsgruppe

Naturen og miljeets gjeblikke-
lige tilstand taget i betragtning,
kan det godt undre at der ikke
startes flere milje-klagesager
op herhjemme end tilfzldet er.
Miljsbevagelserne og miljebe-
vidste fagfolk beskeftiger sig
primart med de »store« sager,
men der ma vare masser af
smé, men ikke mindre proble-
matiske miljgpavirkninger,
som aldrig bliver indklaget til
rette myndigheder. Dette kan
skyldes, at den lange og bu-
reaukratiske vej igennem kla-
gesystemet synes uoverskuelig -
her vilNOAH’s sekretariat dog
ofte kunne vare behjzlpelig -,
men det kan ogsa skyldes at
man som lazgmand ikke har
den fornedne biologiske viden
til at gennemskue de miljomazs-
sige konsekvenser.

En rimelig overkommelig
méde at opni en del af denne
viden er bladet BIO-NYT. Bla-
dets redakter gennemlzser en
lang rakke af danske og uden-
landske fagtidsskrifter, maga-
siner og dagblade, og sammen-
stykker derefter referater, som i
overskuelig og letleselig form
fortller om den sidste nye
forskning og erfaring indenfor
biologi, medicin, natur og mil-
jo. Afhangig af interesse og
anvendelse kan man s3, v.h.a.
de tilhegrende referencelister,
fordybe sig i de enkelte emner.

Gennem en sddan overord-

net indsigt i biologiske pro-
blemstillinger fir man sterre
mulighed for at opdage de
uhensigtsmzssige pavirkninger
der sker i ens nzr-miljo, men
ogsa nogle argumenter overfor
»genstridige« embeds- og er-
hvervsfolk.
BIO-NYT udkommer med ca.
24 sider 8 gange om Aret og
koster kr. 25,- pr. nummer, el-
ler ved abonnement: 72,- pr.
halvar eller 130,- pr. 4r. Belgbet
indszttes p4 GIRO 7 35 87 25,
BIO-NYT, Falkonergérdsvej4,
1959 Frederiksberg C.

BIO-NYT

BIOLOGI ', o o




For at markere
udgivelsen af

NOAH-bladet nr. 100

Det sker fredag d.10. jan. kl.15—?
pé& NOAH’s sekretariat
Studiestraede 24 Kbh.
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STOTTEKREDSEN
Vi har pa& vores landsmede for et par uger siden, be- nggHY:niigt:;iist—
sluttet at lave en landsdazkkende kampagne med temaet
Genbrug. gruppe-
En sadan kampagne koster penge - sa vi far brug for Studiestrade 24, st.
hver esre, der gar ind pa stettekredsen. 1455 Kbh. K

01-15.60.52.

I neste nummer af Bulletin (dec.) vil I f& mere at Giro 5 56 00 39

vide om denne kampagne.



