


Forbruget af emballage stiger og stiger. Det galder bide den emballage, vi bhw
tvunget til at slaebe hjem sammen med vores varer og den emballage — plastposer, fo-
liebakker, staniol og film, som vi frivilligt kober ved siden af. Det bliver altsammen
til affald. . : A

NOAH aktionerer i efteraret 86 mod overflodig emballage og for flere returembal-
lager. Aktionerne er rettet mod butikker og producenter, men ogsé mod forbruge-
ren, som NOAH mener skal gore noget selv,

Aktioneme er et led i NOAH’s genbrugsér. NOAH mener ikke, at genbrug i sig selv
er malet — mélet ma veere, at der opstir sa lidt affald som muligt.

NOAH har opstillet en raekke krav til et affaldsfrit samfund, men det kreever, at
der handles og tenkes alternativt.

— Vi mi kreeve forbrugsvarer med lzengere holdbarhed. Varer som kan repareres
— og at der anvendes renere teknelogier ved produktion af varer.

— Der skal indferes genbrugsemballage til alle fodevarer, f.eks. kan det ikke vente
lengere med malkeflasken.

— Mad- og haveaffald skal ikke leengere skabe miljoproblemer, nir det kan blive til
god kompost.

— Der skal saettes gang i udviklingen og produktionen af alternative danske pro-
dukter baseret pa genbrugsmaterialer.

Vi skal ikke have flere hyldemeter rapporter og udredninger — nu skal der hand-
les, sa genbrug ndr ud over skrivebordsstadiet,

Der er mange kommunale initiativer igang — bl.a. i Vejle og Arhus. Men der er ba-
sis for langt flere initiativer. Og interessen for genbrug er stor. Det er noget NOAH
marker, nar vi er pi gaden og aktionere.

Genbrug kan vare losningen pa mange milieproblemer, men vi mé veere opmark-
somme pa, at genbrug ikke skaber nye milipproblemer. Det er siledes uheldigt, at
der allerede nu er lukket et affaldssorteringsanlaeg pé grund af dérlige arbejdsmiljo-
forhold. En genbrugslesning, der skaber nye miljoproblemer, er en darlig losning.
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NOAH'S GENBRUGSAR

NOAH beslutiede i 1985, at 1986 skulle vaere genbrugsar. Det ville vi gore opmaerk-
som pa gennem forskellige oplysningskampagner, aktioner o.l. for at £§ fremmet ini-
tiativer pd genbrugsomrddet. Snak om forurening fra lossepladser og om affaldspro-
blemer — som genbrugstanken jo udspringer af og knytter sig steerkt til — har der
nemlig varet nok af. Det har knebet gevaldigt meget mere med at & gjort noget ved

problemerne

Kildesortering er sagen

For at medvirke til at forhindre at vores
affald enten ender pé lossepladsen, med
risiko for forurening af grundvandet,
eller i et forbreendingsanlseg, hvor den
storste fare er dioxinforureningen, af-
holdt vi i foraret en oplysningskampgne
om kildesortering af husholdningsaf-
fald. En sortering ved kilden — altsa
hjemme i kokkenet — er nemlig en for-
udseetning for, at affaldet kan bruges til
genbrugsformal. Jo bedre sortering, jo
mere genbrug! Derfor bliver det et vig-
tigt sporgsmal, hvor meget affaldet skal
sorteres.

Opdeling af affaldet i fraktioner

En sortering under kokkenvasken i fire
fraktioner: komposterbart, genbruge-
ligt, breendbart og farligt affald er en
opdeling, som gor det muligt at arbejde
videre med hver enkelt fraktion. Sam-
tidig ma det vel siges at vaere overkom-

meligt at opdele sit affald i fire fraktio-
ner.

Den storste fraktion er den kompo-
sterbare. Den kan indeholde madrester,
kaffegrums, sggeskaller og andet vadt
organisk affald.

Den neeststorste del af affaldet er
den del, der kan genbruges. F.eks. fla-
sker, tort pap og papir, tort plastfolie
og metal og andre ting, som uden eller
med kun ringe oparbejdning kan sendes
tilbage til forbrugeren.

Den tredie fraktion er det brandbare
affald. Det er f.eks. treeaffald, vadt pa-
pir, bleer o.l. Hvis sorteringen er foreta-
get grundigt, skulle der ikke vare nogen
miljoproblemer ved at sende dette af-
fald til forbreending.

Den sidste del af affaldet er det farli-
ge affald, som batterier, el-paerer, ma-
lingrester o.l. Disse produkter vil altid
veere et miljoproblem, og de er ofte
ogsd engangsprodukter. En made at
mindske problemerne pa er ved at opar-
bejde f.eks. gamle batterier, men vi ma
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ogsd krave, at de produkter vi kober
holder lengere og kan bruges flere gan-

ge.
NOAH’s aktioner

Et af elementerne i kampagnen var en
happening pd Kultorvet i Kobenhavn,
hvor nogle NOAH-aktive spillede borne-
teater om affaldsproblemer og kildesor-
tering, mens andre ved hjelp af med-
bragt affald demonstrerede, hvordan
man kan sortere sit affald.

Forérets arbejde handlede séledes
meget om, hvordan vi kan behandle vo-
res affald fornuftigt, nar det nu engang
er der.

I efterdret er vi get et skridt videre
og har forsegt at finde ud af, hvordan vi
overhovedet kan undgi, at affaldet op-
star.

Vi har valgt at fokusere specielt pa
emballageomradet, som er en stor leve-
randor til affaldsbunken. Efterdrets ak-
tion kommer derfor bl.a. til at dreje sig
om farlig emballage, overflodig embal-
lage og engangsemballage. En mindre og
mere fornuftig brug af emballage loser
ikke affaldsproblemerne, men det er et
skridt pa vejen!
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Hvis man en dag leegger vejen forbi en af de affaldscontainere, der i mange boligom-
réder er opstillet og beregnet til beboernes storskrald, vil man sikkert opleve, at der
er en masse spendende ting i, man godt kunne bruge: Fjernsyn, mebler, toj, hus-
holdningsapparater, boger 0.s.v. 1

Maéske er fjernsynet sort/hvidt, maske er stolens ben lidt lose og maske har tojet
ikke helt den farve, der er pa mode i ar. Men alt sammen er det ting, der er til at kla-
re. For man behover jo strengt taget ikke ef farve-TV fremfor et sort/hvidt, og sto-
lens ben kan fastgores med lidt lim. Og at jakken ikke er sidste skrig berettiger vel
ikke, at den smides pé lossepladsen? For det er i sidste ende der den ender, nér den
bliver kasseret.

Men hvorfor blev de overhovedet kasseret, fjernsynet, moblerne og alle de andre
ting, vi kalder varige forbrugsgoder, nar de nu godt kunne bruges stadigveek? (Netop
i betegnelsen varige forbrugsgoder ligger der noget paradoksalt, nar de kasseres unod-

vendigt)

Varige forbrugsgoder kasseres

Vi har talt med lektor Jorgen S. Nor-
gard, Danmarks tekniske Hojskole, som
forsker i udviklingsmuligheder for sam-
fundets energiforbrug og herunder har
beskeeftiget sig med forbruget og leve-
tiden af varige forbrugsgoder. Han har
nogle bud pa, hvorfor varige forbrugs-
goder kasseres:

Norgérd: — ”Man kan skelne mellem
folgende tre arsager til, at et produkt
kasseres: Det er slidt op, det er funktio-
nelt forzeldet eller det er umoderne.

Hvis en ting ikke virker efter hensig-
ten, og den er for dyr eller umulig at
reparere, bliver den betragtet som slidt
op og kasseret.

__Funktionel forseldelse bestar i, at der
fremkommer nye produkter, der udfo-
rer de samme funktioner som de gamle,
men gor det pa en bedre og méaske mere
effektiv made.

Set fra et ressourcemeessigt syns-
punkt er det selvfplgelig bedst at vente
med at kassere ting, til de er slidt op.
Opfindelsen af f.eks. en mindre energi-
forbrugende model af et produkt bety-
der ikke nedvendigvis, at man sparer
mest pa naturens ressourcer ved at kas-
sere det gamle og kobe det nye. Men
desvaerre er tendensen i samfundet, at
vi i hojere og hojere grad kasserer ting,
fordi de bliver umoderne. Hvem gider
ha’ et hvidt koleskab, nar de i rekla-
merne og udstillingsvinduerne allesam-

men er rode? Men hvor ligger skylden:
hos producenterne, som lokker folk til
at kassere deres udmeerkede koleskab
og kobe den nye smarte model — eller
hos forbrugerne, som mere end velvil-
ligt deltager i raeset om det sidste nye?
Det er vel som at diskutere, hvad der
kom forst: honen eller segget.”

Muligheder for at fremme et
mere ressourcevenligt forbrug!

P3 kort sigt drejer det sig om at reduce-
re den modebetingede kassering af vari-
ge forbrugsgoder. Her er det iseer rekla-
mernes magt, der gor sig gealdende.
Hele vores samfund er praget af en
veekstfilosofi, hvorefter det gelder om

Tegning: Claus Deleuran



at forbruge, omsetie og producere si
meget som muligt i stedet for at have
radighed over eller adgang til brug af
ting.

Producenterne er selvfolgelig interes-
serede i at kunne seelge s& meget som
muligt, si de forseger konstant via re-
klamer og annoncer at overbevise for-
brugerne om, at stereoanlazgget, bilen
og vaskemaskinen fra forrige ar er hab-
lost foreeldet, og at de lige netop nu
kan preaesentere det sidste revolutione-
rende nye pad omradet. Med masser af
faciliteter og funktioner, som de gamle
ting ikke har. Og hvem kan sige nej tak
tii de mange blinkende lamper og
knapper og det flotte design pa det nye
anleeg? Eller de aerodynamiske linjer og
flotte farver pa den nye argang af bil-
modellen, som faktisk har en lidt bedre
benzinpkonomi end den gamle? Jamen,
s4 er man da neermest et miljosvin, hvis
man ikke skifter til den nye, ikke? Eller
hvad med den nye vaskemaskine, som
har 14 indlagte vaskeprogrammer og
computerstyring, s man kan sammen-
sette sit eget helt personlige vaskepro-
gram, hvis man vil?

Kan man undvare de
tekniske fremskridt?

JA, man kan! .

De pastdede tekpiske fremskridt er
ofte helt unedvendige og overflodige.
De, der vasker pa montvaskerier, mé of-
test nojes med tre-fire programmer at
velge imellem, og det gér jo ganske ud-
meerket. Og den gamle bil var heller
ikke i veerre stand, end at den sagtens
kunne indga som en del af udbetalingen
pa den nye.

De tekniske fremskridt og sma for-
bedringer af produkterne er i virkelighe-
den kun lokkemad fra fabrikanternes
side, beregnet pa at retfeerdiggere og
fremskynde den udskiftning, vi — pavir-
ket af modens luner — alligevel gik og
overvejede.

Men hvad sa, nar vi er kommet s
langt, at vi ikke laengere kasserer ting,
blot fordi de er umoderne eller funktio-
nelt foraeldet?

NOAH kraver solide varer

S& ma vi — forbrugerne — kraeve, at de
produkter, der gir under betegnelsen
varige forbrugsgoder ogsd er varige.
F.eks. kunne man krave en l=ngere ga-
rantiperiode pa varige goder. Rent tek-
nisk er der intet i vejen for at lave pro-
dukter med leengere levetid.

”90% af al elektronik kan holde i
mindst 50 ar, og resten kan laves ud-
skifteligt, s& man blot behover en sim-
pel reparation, nar noget gar i stykker,
f.eks. udskiftning af batterier i en cykel-
lygte. En af arsagerne til, at man ikke
allerede i dag laver produkterne mere

holdbare kan vare kravet om at opret-
holde vakst i produktionen. Men selv
pa omrader, hvor lengere levetid er
svaer umiddelbart at realisere, kan der
gores noget. En satsning pa offentlig
forskning i leengere holdbarhed, ville
vaere en oplagt mulighed, som Forbru-

" gerradet i flere ar har efterlyst, men der

er stort set intet sket pa omradet. Pro-
blemet er, at forskerne fokuserer pa er-
hvervslivet, som dem, der bor tjene.
Teoretisk set kunne staten skubbe i dbn
rigtige retning, men i ojeblikket kraever
man intenst samarbejde med industrien
og forskning, som er erhvervsrelevant.
Forbrugerne kommer i anden raekke”,
siger Norgard.

Selv om der allerede eksisterer en
lang raekke varer, som let kunne fa for-
oget levetiden (f.eks. el-parer, som
produceres med den egenskab, at de
skal springe efter et bestemt antal
timers brug), kreever det nok generelt

Og i USA er der oprettet tjenester,
hvor forbrugerne kan ringe til produ-
centerne og fa anvisning p3, hvorledes
de selv kan reparere deres defekte pro-
dukter,” siger Norgard.

Et krav om reparationsdeklaration,
ville ogsa nok tvinge fabrikanterne til at
satse mere pa holdbare og reparations-
venlige produkter. Maske ville det blive
et helt nyt omrade for konkurrence
mellem producenterne: I stedet for at
seelge en vare péa udseendet, indpaknin-
gen og farven, kunne en konkurrence
om at lave de mest solide og service-
venlige varer vaere onskelig. S3 ville for-
brugeren, nér hun stod og skulle kobe
en vare, kunne vurdere de forskellige
tilbud ogsé ud fra et ressourcemszessigt
synspunkt.

Det kan lade sig gore

Som et alternativ til salg af produkter,

SYPERMARKED

en gendret tankegang hos de, der desig-
ner og planlaegger produkterne. Man
skal tage storre hensyn til de révarer,
der benyttes, og man skal vare forbe-
redt pa, at dele af produktet skal repa-
reres eller udskiftes.

Varer skal kunne repareres

Og sd er vi ved nogle yderligere krav,
der ma stilles til varige forbrugsgoder,
nemlig en reparationsdeklaration og en
garanti for, at man kan fa reservedele til
produkterne, lang tid efter de er kobt.
Det er jo fuldsteendig meningslost, at
man ma kassere sit fjernsyn, blot fordi
et par dimser, der er gaet i stykker, ikke
kan fas mere. Her peger Jorgen S. Nor-
gard pa et par interessante forbilleder:

”Der eksisterer en ordning for Nilfisk-
stovsugere, hvor man kan kebe reserve-
dele til sin defekte stovsuger, fa sat en
ny motor i eller repareret den pé anden
made. Dette er ogsa et eksempel pa et
firma, som har gjort holdbarhed og re-
parerbarhed til et varemaerke, hvilket
beviser, at man faktisk godt kan fa oko-
nomien til at lebe rundt, selv om man
laver kvalitetsprodukter.

Tegning: Claus Deleuran

omtaler Jorgen S. Norgard muligheden
for i stedet at seelge tjenesteydelser. Vi
kender allerede systemet fra telefon-
omradet: Man betaler et belob, far rd-
dighed (men ikke ejendomsret) over en
telefon. Hvis den gér i stykker, er ansva-
ret telefonselskabets, og man slipper for
besvaer med reparation og udgifter for-
bundet hermed. Er det ved nsermere ef-
tertanke ikke forbavsende sjeeldent, en
telefon gar i stykker? Og det er da ikke
hvert &r, der kommer en ny model pa
markedet? Det kan abenbart lade sig
gore at producere tekniske apparater
med lang levetid og hej driftssikker-
hed!

Men dette useedvanlige forhold er
dog ved at vare en saga blot, for efter-
handen skal ogsé telefonomradet gores
til genstand for indtjening pa modens
hurtige skiften. Nu kan man kebe sin
telefon og fa den i alskens farver og mo-
deller, som til neeste ar vil vaere udskif-
tet med helt andre. Ak, ja!



REKLAMER NEJ TAK — det er spild af papir

Nér man snakker om hvordan vi k&n mmﬁdxe éet overflodige forbrug, falder
man umiddelbart over den sﬁigwde mzengde reklamer vi uds®ttes for, og speci-
elt de tryksagsreklamer, der vélter ind gennem ens l&revsmkke Hvordan far vi
begranset dem?

Nu skal man ikke vare s naiv at tro, at man kan sﬁppe for alle disse tryk-
sagsreklamer, ved at s@tte NOAH’s métkat 6p pa sin dor. Nej, for postbudet er
forpligtet til at aflevere tryksagerne, ellers stér han til fyring. Dette kunne man
lzese i Jyllands Posten den 26.8.1986. Hvor P&Ts generaldirektor Hans Wiirtzen
udtalte, at reklamerne skal afleveres, fordi afsenderne har betalt for at £3 bragt
dem ud Og P&T har féet stotte i dette standpunkt af ombudsmanden, der har
sagt, at borgerne ikke kan undsla reklamer fra etaten.

En af de vigtigste rsager til, at P&T ikke vil acceptere NOAH’s markat, er at
de sa ikke ville kunne konktmeref' med de private firmaer, der omdeler tilsva-
rende reklamer. Og P&T finder det, som en af deres vigtigste optaver at oge om-
setningen mest muligt, uanset hvad de skal udbringe.

Man kan undre sig over, at der ilke er storre respekt for den private ejen-
dom. Og frihed til, at vi selv m& be , hyad vi vil have smidt ind gennem
brevsprakken. NOAH finder det pa hm tid, at, der komimer et:forbud mod at
smide reklamer ind, hvis man hat frabedt sig det. Og detté forbud skulle bade
geelde P&T og private firmaer. Det er kun gledeligt, at en del postbude har

mere til overs for deres kunder —

os — end for ledelsen af P&T, sa de faktisk re-

spekterer NOAH’s markat: REKLAMER NEJTAK — det er splld af papir.

MADKASSEN

I foraret 1986 fandt restaureringsarbej-
dere pa Fredensborg Slot neer Hillerod
en madpakke fra 1886 gemt og glemt
bag nogle trapaneler. Det var en sund
madpakke — 2 tykke stykker groft rug-
broed, der maske havde vearet smurt
med lidt fedt. Indpakningen var avis-
papir — deraf aldersbestemmelsen.

Forleden sa jeg en madpakke ved fro-
kostbordet pa arbejdet.-Den 13 i en ny
og pen plastpose. Der var 2, maske
skrabede, gulerodder pakket ind i sta-
niol. Fire tynde palegsmadder, hver
pakket ind i et stykke plastfolie, og
uden om dem et stykke madpapir.
Uden om igen var der en elastik til at
holde det hele pé plads og i orden.

Meget er sendret pa 100 ar blot pa
dette ene felt — madpakken. I 1886 var
genbrug en naturlig ting, eller maske en
nodvendighed. I dag bruger vi et veeld
af ny indpakning.

Min arbejdskammerats madpakke gi-
ver hver dag en anseelig affaldsmaengde,
der er ganske overflodig. Hans indpak-
ningsproblem kunne veere lost, uden at
ga helt tilbage til avisgenbruget, med en
simpel madkasse — en agte retur-em-
hallage, der giver mindre affald, og der-
1r :d mindre forurening.

At skabe mindre affald er blot eet ar-
rument for at bruge madkassen. Et an-
det er, at det er meget billigere. Hvis
man sparer al emballagen, har man rad
til at kobe bedre varer: okologiske
grontsager, stotte NOAH eller andre
ting, der forbedrer miljpet. Men aller
vigtigst er, at disse folier, plastposer
osv. overforer kemiske stoffer til ma-
den, selv om de er rene, flotte og nye.

Alle har sikkert vaeret ude for, at.
mad smager af pap og plastic, men det
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er altsd ikke nok med det. Egentlig ved
man ikke s& meget om, hvilke stoffer,
der kan komme fra disse ting, og hvor
meget afsmitning, der kan vare til ma-
den. Et eksempel er en rzkke kemiske
stoffer, som anvendes til at bledgere
plast. De kaldes phtalater og adiphater
og vil typisk findes i den PVC-plastfilm,
der bliver brugt flittigt i husholdnin-
gen. Nér filmen kommer i kontakt med
maden, vandrer stofferne over i den,
iseer i fede varer. Flere af disse stoffer
har i dyreforsog vist sig at kunne frem-
kalde kreeft og andre alvorlige effekter.
Endvidere ophobes de overalt i miljoet,
hvilket man ikke kender konsekvensen
af.

Den ogede bevidsthed om faren ved
sprojtemidler, tilseetningsstoffer o.s.v.
er ikke nok til at undga farlige kemiske
stoffer i maden. Emballagebevidstheden

skal ogsd med.

Madkassen er blot et lille eksempel
pa, hvordan vi kan modvirke den til-
vaenning til et stort emballageforbrug i
husholdningen, der er sket gennem de
sidste 20 ar. Lad mig give nogle flere
eksempler:

— genanvend alle mulige poser og beeg-
re du far med de varer, du kober. Et
meelkekarton kan f.eks. bruges som
frysepose.

— brug skéle, bokse og bzegre, der kan
vaskes op igen og igen til at opbevare
madvarer i.

—leeg en tallerken over en madrest i

stedet for film.
Et godt rad er: Lad veare med at

kobe staniol, plastfilm, stegeposer, fo-
liebakker og plastposer, sa vanner man
sig hurtigt til at klare sig uden. Og det
kan veere ganske sjovt!




Denne baggrund for emnet vil vi forsoge at levere et bidrag til her

Genanvendelse er en god ide”. Stort
set alle er enige om nedvendigheden af
at spare pa ressourcerne og skine miljo-
et. Hvorfor i alverden er der sa ikke
mere gang i genanvendelsesinitiativerne
end der er?

Vi kommer desvarre ikke helt uden
om det! Vi skal helt tilbage til rodderne
i vores samfundssystem for at finde ar-
sagen: Der genanvendes lige nojagtigt sa
meget, som det er privatokonomisk ren-
tabelt at genanvende!

Betyder det s at NOAH lige sa godt
kan pakke sammen med det samme?
Selviolgelig ikke. Indenfor nogle ram-
mer har vi i hoj grad mulighed for at pa-
virke udviklingen fremover.

Eet af problemerne ved at styrke ud-
viklingen i retning af mindre ressource-
forbrug og oget genanvendelse er, at
staten ikke (i hvert fald ikke uden vide-
re) kan gribe ind i den private produk-
tion.

Kunne den det, ville det nok vaere en
mere simpel sag at anvende de mindst
ressourceforbrugende teknologier. At
producere varer der holdt lengere, og
lettere kunne repareres, og som ikke in-
deholdt s& mange giftige stoffer.

Det ville vaere naivt at tro, at genan-
vendelsen kunne styrkes alene ved op-
fordringer og henstillinger. Hvis en
virksomhed i dag udsorterer f.eks. tort
papir fra affaldet med henblik pa gen-
anvendelse, kan de i heldigste fald spare
25% af omkostningerne ved affaldsbort-
skaffelsen. Omkostninger til affaldsbort-
skaffelse udgor som regel mellem 1/20
og 1/2 % af en virksomheds omsztning,
sa den slags initiativer er sjeeldent ret in-
teressante for virksomhederne. Manglen
pa styringsmidler er altsd et vaesentligt
problem i forhold til at opnd NOAH’s
mal.

Men det er jo ikke bare produktio-
nen, den er gal med. Ogsd affaldsbe-
handlingen er i dag mildt sagt proble-
matisk. I dag sattes der stort set lig-
hedstegn mellem affaldsbehandling og
forbreending, sadan at mange af de ting,
der let kunne genanvendes, gar op irog.
Oven i kobet giftig rog!

— Jamen forbrendingsanieggene er
jo offentlige, felleskommunale. Hvor-
for lukke man den ikke bare?

)

Tegning: Seren Nielsen

SKAL DER STIRING TIL 2

Der har af og til under NOAH’s genbrugskampagne vaeret efterlyst en mere principiel
(teoretisk) baggrund for at beskaftige sig med genbrug. Emnet er blevet beskyldt for
at veere for diffust — man kan ikke umiddelbatt se en miljosynder at pege fingre ad.

Man kan-ikke. Forbreendingsanleeg-
gene har, i kraft af deres storrelse, ef-
terhanden udviklet sig til magtkoncen-
trationer i affaldsbortskaffelsessyste-
met. Institutioner, der har gjort sig selv
uundvarlige, bl.a. i kraft af deres fjern-
varmeproduktion. De problemer, der er
for styring af private virksomheder,
gelder altsa i lige s& hoj grad for nogle
af de offentlige institutioner.

De to kobenhavnske forbraendingsan-
leeg, Vestforbraending og Amagerfor-
breending, leverede i 1983 et glimrende
eksempel pa deres indflydelse.

I 1983 sogte to kebenhavnske vogn-
mandsfirmaer begge tilskud til at bygge

‘et mekanisk sorteringsanleg for er-

hvervsaffald. I denne forbindelse blev
der udarbejdet en rapport over hvilke
konsekvenser et sorteringsanleg ville fa.
Rapporten konkluderede at anlsegget
ville f4 ”meerkbare konsekvenser” for
de to kobenhavnske forbrzendingsan-
leg. Man antog, at sorteringsanleegget
ville betyde et affaldstab pa 40% af er-
hvervsaffaldet for Vestforbreending.

Pa den baggrund vedtog Genanven-
delsesradet i stedet at stotte en ansog-
ning fra komposteringsanleegget AFAV
i Frederikssund, fordi et sorteringsan-
laeg her ikke ville genere noget forbran-
dingsanlag.

Der blev altsd ingen genanvendelse i
Kobenhavn ved den lejlighed, — for-
breendingsanleeggene skulle selv bruge
deres affald!

Styringsmidler

Hvilke styringsmidler er der til at regu-
lere affaldsomradet? De vigtigste for-
melle styringsmidler er Genanvendelses-
loven og Miljobeskyttelsesloven (miljo-
loven).

Miljoloven har hidtil ikke veeret me-
get bevendt. Imidlertid kan man gen-
ne de jeevnlige revisioner af loven se ty-
delige tegn pa, at affaldsproblemerne
bliver stadigt storre, og at lovgiverne
nodvendigvis ma forsege at tage hensyn
til dem. Ved miljolovens revision i 1982
blev den kommunale affaldsplanleg-
ning styrket, bl.a. med henblik pa at
oge genanvendelsen,

Da loven igen blev revideret i ar, ind-
fortes pany en razkke bestemmelser om
affaldsbortskaffelse. Man indforte en
affaldsafgift, samt planlagde at indfore
kommunal pligt til at anvise virksomhe-
derne til at benytte de kommunale ord-
ninger.



Imidlertid kommer disse regler ho-
vedsagligt til at gelde husholdningsaf-
fald, som i forvejen er et omrade under
rimelig kontrol.

Genanvendelsesloven er, stadig mest
formelt, langt mere velegnet som sty-
ringsmiddel. Ifolge loven har ministeren
befojelse til at gennemfore bestemmel-
ser om;:

— pantordninger

— produktsammensaetning

— indsamlingsordninger
Det lyder umiddelbart imponerende.
Faktisk kunne man, med denne lov i
handen, gennemfore det meste af hvad
vi slas for i NOAH. Imidlertid er virke-
ligheden knap sa rosenred. Der ligger
nemlig ikke noget krav om, at bestem-
melserne i genanvendelsesloven faktisk
skal tages i anvendelse. Hidtil har alle
disse gode styringsmidler (og der er fak-
tisk endnu flere) ikke veere brugt til at
opfylde de gode intentioner, der ligger
i loven. Derfor ma bade Genanvendel-
sesloven og Miljolovens bestemmelser
indtil videre anses for rent formelle sty-
ringsmidler.

En enkelt bestemmelse i genanven-
delsesloven har dog karakter af et reelt
styringsmiddel, okonomisk stotte.

Et andet reelt styringsmiddel ligger i
kommunernes indflydelse pa hvad det
skal koste at aflevere affald pa de kom-
munale og felleskommunale losseplad-
ser og forbreendingsanleg (takstregule-
ring). Et sidste, og det vigtigste i NOAH-
sammenhang kunne kaldes “informa-
tion”.

Qkonomisk stotte

Hvorvidt man faktisk styrker genanven:
delsen ved at yde direkte stotte, afhan-

ger selvsagt af hvilke projekter, der stot-
tes. En stor del af de stottemidler, der
hidtil er uddelt, er anvendt pa de store
hojteknologiske anleg, som f.eks. et
fuldautomatisk affaldssorteringsanleeg i
Skive, og pa forsorteringsanleg, hvis
vaesentligste opgave er at hojne effekti-
viteten pa de forbraendingsanlaeg, de er
tilsluttet.

I mange tilfeelde er genanvendelse
ikke privatokonomisk rentabelt, sa na-
turligvis skal der ydes stotte. Men st@t-
tens positive effekt er betinget af at den

« anvendes til kildesorteringsprojekter, og

andre projekter, der ikke styrker de
store centrale anlaegs position.

Takstregulering

Takstregulering er det mest konkrete
styringsmiddel der kan anvendes decen-
tralt, dvs. pd kommuneplan. Kommu-
nen har gennem deres indflydelse i de
store behandlingsanleeg, mulighed for at
ove indflydelse pa fastsaettelsen af tak-
ster for aflevering af affald. Kommunen
kan altsa pa denne made arbejde for en
differentiering af taksterne, si f.eks.
sorteret affald bliver billigt at komme
af med, mens usorteret affald koster

dyrt.
Information

Information som styringsmiddel er i
forste raekke politisk orienteret. Stor-
relsen af det politiske pres i retning af
oget genanvendelse er et af de elemen-
ter, der er afgorende for, hvornar nogle
af de hidtil rent formelle styringsmidler
vil blive anvendt for alvor.

Det er naturligvis her NOAH’s vigtig-
ste rolle er. Forudszetningen for at in-
formation kan fore til oget politisk
pres, er en generel bevidstgerelse om
problemerne omkring affald. Den fore-

stilling, at man kan smide affald vaek”,
at det forsvinder nar skraldespanden er
blevet tomt, er et af de mest fundamen-
tale problemer for en zndring af af-
faldsbortskaffelse. Til affaldet fra priva-
te husstande, er vi i dag kun vant til at
have een skraldespand. Ogsa i industri-
en har man ofte kun een container til
hele virksomhedens affald. I det ojeblik
man indforer kildesortering, vil det fore
til en @ndring, som kraver grundig in-
formation. Det er afgorende for at mo-
tivere til kildesortering, at der eksisterer
en bred forstaelse for de problemer, der
eksisterer ved den nuvarende ordning,
og at mange af de problemer kan loses,
hvis man selv yder en beskeden indsats.

NOAH’s mission i forhold til at ska-
be muligheder for en ¢get genanvendel-
se er altsd dels at oplyse og informere,
og dels at lagge direkte pres pa politi-
kere og andre beslutningstagere for at
gennemfore genanvendelsesinitiativer,
der tilsammen kan skabe et affaldsbort-
skaffelsessystem, der er i stand til at

‘tage miljo- og ressourcemseessige hen-

syn!
Kilder:
Lov om genanvendelse af papir og drik-

kevareemballager samt begreensing af
affald, nr. 297 af 8. juni 1978.

Lov om @ndring af lov om miljobeskyf;—
telse, vedtaget 29. maj 1986.

Ramboll & Hannemann. Muligheder for
oget genanvendelse af erhvervsaffald.

Elisabeth Flensmark m.fl.: Statslig sty-
ring og genanvendelse — om affalds-
bortskaffelsen i Kebenhavn. RUC,
TEK-SAM 1985,

Mekanisk sortering af erhvervsaffald i
hovedstadsregionen — ravarepotenti-
aler — afssetningsmuligheder og kon-
sekvenser. Cowi-Consult, januar
1984,

Tegning: Seren Nielsen



MALKEFLASKEN

Returmeelkeflasken er en gammel sag. I dag er glasflasken til melk fra de tider, hvor
malkemanden kom klirrende hver morgen, mange penge vard i en marskandiserfor-
retning. Flere gange siden den dag, de gamle flasker kom pa museum, og kartonerne
holdt deres indtog, har man overvejet at genindfore returflasken til maelk. NOAH har

presset pa, hvor det var muligt.

NOAH mener ogsa, vi bor have returglas til rodbeder og den slags. Det er der ikke
sd mange, der interesserer sig for, vi vender tilbage til hvorfor og hvordan sidst i

artiklen

Engangs- eller returemballage

1 1978 blev der under Miljostyrelsen la-
vet en undersogelse af de samfundsoko-
nomiske, miljo- og ressourcemaessige
forhold vedrorende anvendelse af alter-
native emballagetyper til maelkeproduk-
ter. I undersogelsen var der medtaget
bade plastic- og glas-returflaske.

Det fremgik her, at der ikke var een
losning, som umiddelbart kunne udpe-
ges som vaerende den bedste. Sa man pa
forbruget af udenlandsk valuta, rastof-
fer, vand og energi, ville indforsel af et
retursystem dog vare at foretrazkke. Et
sadant system ville ligeledes give den
mindste affaldsproduktion og den stor-
ste beskaeftigelse. Ved opgorelsen af de
totale omkostninger ved driften af de

forskellige systemer, viste engangsem-*

ballagen sig derimod at vaere 75-100 ore
billigere end flasken — omregnet til en
liter maelk.

Forskellen skyldes bl.a., at mejerier-
ne skal have udskiftet deres tappeud-
styr og der skal laves anderledes opbe-
varingsmuligheder i detail-ledet. Det
bliver ogsd dyrere i transport, forde
malkebilerne alt i alt kommer til at
kore rundt med storre laes pa, og retur-
flasker fylder mere end engangskartoner.

I sin tid, da papkartonen blev ind-
fort, steg prisen pad melk med 50 ore.
Meget handler altsd simpelthen om, at
det koster penge at skifte systemer,
ligegyldigt, om det er til det bedre eller
det darligere. Det er saledes mejeriernes
og detailhandlernes ¢onsker om at undga
besvaeret med retursystemet samt rene
og skaere okonomiske forhold, der frem
til i dag har veeret bestemmende for ud-
viklingen, og som har vejet tungere end
hensynet til miljoet og ressourcerne; og
ogsa end hensynet til samfundsekono-
mien. Mindre forurening og valutafor-
brug samt storre beskaeftigelse er jo alle
faktorer til stor gavn for det samlede
danske samfund.

I september 86 er det bestemt, at
Miljostyrelsens undersogelse skal opda-
teres. Det forventer man, der gar et
halvt ar med. Af den nye undersogelse
vil vi fa at vide, hvor meget dyrere re-
turemballagesystemet vil vere i 1986/
87-priser. Afvejningen af de samfunds-

okonomiske, ressource- og miljomaessi-
ge forhold vil efter al sandsynlighed
falde ud som i 1978.

Miljoproblemer ved kartonen

Ups, nu er vi lige ved at fortabe os i
”den lille forskel” péa en krone. Det er
selvfolgelig ogsa dejligt konkret for me-
jerierne og detailhandlerne at argumen-
tere med denne eventuelle prisforogel-
se, og maelk er en vigtig dagligvare, som
helst skal vaere s billig som muligt.
Veaerdien af flere arbejdspladser eller en
bedre beskyttelse af miljoet er sver at
regne om i kroner per liter. Hvor vigtigt
er det f.eks.:

— at den kvarte milliard kartoner, vi
smider ud hvert ar i Danmark, svarer til
31.000 t affald.. Affald, som ikke kan
genanvendes, fordi det bestér af en uad-
skillelig blanding af pap og plast og som
derfor skal forbreendes eller laegges pa
en losseplads.

— at papforbruget hertil er si stort,
sa vi herhjemme skulle fzlde et skov-
areal svarende til.Grib Skov een gang
om éaret, hvis vi selv skulle levere alt det
treemasse, der gér til. '

— at der ialt ved fremstilling af en
karton medgar tre gange sd meget vand,
som ved een recirkulering af en gen-
brugsflaske.

I NOAH mener vi, det er pa hoje tid,
vi tager disse forhold alvorligt. Det er
vigtigt, at vi gor den ekstra indsats, det
kraver at skylle og opbevare mealkeem-
ballagen for til sidst at bringe den tilba-
ge i retursystemet — fremfor blot at
smide den ud.

Forbrigerholdninger

I 1977 lavede Observa en undersogelse,
der viste, at 60% af forbrugerne fore-
trak returflasken, mens kun 33% var til-
fredse med de indforte kartoner og po-
ser til meelk.

Under diskussionen i 1978 om gen-
indforelse af retursystemet fremforte
mejerierne, uden at det kunne eftervi-
ses, at de frygtede, at den beregnede

Foto: DIASGRUPPEN MAGENTA




prisstigning pa meelk ville seenke for-
bruget. Fra en stor interviewunderso-
gelse i Tyskland i 1980 ved vi, at for-
brugerne gennemsnitligt ville ga med til
at give 21 pfennig (ca. 60 ore) mere for
malk pa flaske, hvis de dermed kunne
sikre en returflaske. Et forsog, der kor-
te i samme periode, viste, at maelkesal-
get steg i de omrader, hvor der fandtes
retursystemer.

Vi har ingen tidssvarende undersogel-
ser af forbrugerholdninger, men det er
vel neerliggende, at forbrugernes positi-
ve indstilling til retursystemet i hvert
fald har holdt sig i en periode, hvor fle-
re og flere anser miljoproblemer for at
veere de alvorligste af landets proble-
mer. Ogsé pa trods af, at vi naermest har
fdet endnu mere travlt end for 8 ar
siden.

For lige at komme rundt om okono-
mien en sidste gang, ber vi nok lige
overveje, om det nu er rimeligt at lade
forbrugeren betale for det mere miljo-
venlige system. Genbrugsflasken vil give
besparelser andre steder i samfundet,
f.eks. i affaldssektoren, og vi fér i sidste
ende et renere miljo. Maske burde sta-
ten yde et tilskud til etablering af et re-
turflaskesystem.

Plast eller glas

Flasker vejer ogsd si meget; det har vi
dog accepteret, de gor, nar vi skal have
ol eller sodavand. Méaske skulle vi allige-
. vel i stedet have genbrugsmeelkeflasker
af plast (polycarbonat, som stort set
alle sutteflasker er lavet af i dag). Pris-
meessigt ville det ikke gore den store
forskel, om vi velger plast eller glas.
Bade glas- og plastflasker kan, nér de er
udtjente efter henholdsvis 30 og 100
returneringer, smeltes om og laves til
nye flasker. Derved fir vi minimale af-
faldsmaengder ligegyldigt om vi valger
glas eller plast. Der viser sig neeppe hel-
ler betydelige forskelle, hvis man ser pa
vandforbruget.

Det eneste vasentlige argument for
_at valge plastflasken skulle altsd vare
dens vaegt — omkring 60 gram mod
glasflaskens 400 gram (og kartonens 30
gram). Den lavere vegt giver bade for-
brugeren mindre besvaer og nedsstter
omkostningerne i distributionsleddet,
hvor vaegten af flasflaskerne vil give
oget energiforbrug til transport.

Kan plast vaere usundt

Polycarbonatflasken er i dag i brug i
.Diisseldorf i Vesttyskland. I flere andre
lande som USA, England og Canada
kender man ogsé til malkeflasker af po-
lycarbonat. I Vesttyskland og USA har
sundhedsmyndighederne godkendt fla-
sken til brug til konsummeelk, og en sa-
dan godkendelse vil selvfolgelig ogsé
veere nodvendig herhjemme.

Glas er et materiale, der kun vil rea-
gere med nogle ganske fa meget skrappe
kemikalier, og hvorfra der ikke sker no-
gen afsmitning. Plast vil i hojere grad
reagere med at tilbageholde eller frigive
forskellige kemiske stoffer. Der er der-
for flere grunde til at overveje, hvorvidt
malk, der fyldes pa polycarbonatfla-
sker, kan blive forurenet af flasken. For
det forste kan man forestille sig, at de
tomme flasker i hjemmene kan blive
brugt til opbevaring af husholdningske-
mikalier o.lign. en overgang, hvorefter
de igen kommer ind i retursystemet. I
et forsog i USA fandt man kun et en-
kelt pesticid, der stadig efter tre om-
gange vask fandtes i kritisabel maengde.
Det vil altsd i meget sjeeldne tilfalde
kunne forekomme, at der er kemikalie-
rester tilbage i flaskerne efter vask. Det-
te problem ma kunne imodegas pa to
méader. Dels ved at gore vaskeprocessen
sa effektiv som muligt, og dels ved at
kontrollere flaskerne efter vask.

For det andet er polycarbonaten til-
sat forskellige stoffer, som giver plasten
de onskede fysiske egenskaber. Disse
kemiske stoffer kan tenkes i sma

meangder at vandre fra plasten over i
melken. I dag ved man ikke, om de gor
det. Ogsa dette bor naturligvis underse-
ges, for vi tager endelig stilling til, om vi
vil have vores malk i polycarbonat.

Returglasset

Vi far i dag mange vade fodevarer i glas-
emballager. Det drejer sig f.eks. om sild,
marmelade, sennep, babymad og sylte-
de agurker. Fodevarerne fis i glas, som
er forskellige — nogle spandende og
smukke — men som ingen vil tage tilba- -
ge. Glassene er ofte designet til at gore
et bestemt produkt ekstra appetitligt.

Hvis alle glas i stedet var lavet efter
samme standard, kunne glassene anven-
des efter en vask bade af senneps- og
hindbsermarmelade-fabrikanten, og vi
slap alle for at skulle smide s& mange
tomme glas ud.

Allerede for 10 ar siden blev et sa-
dant returglas designet efter underso-
gelser hos alle, der ville blive involveret
i brugen af det: glasproducenter, flaske-
renserier, transportfirmaer, tappesteder,
fodevareproducenter og butikker. Inter-
essen for ideen var stor, men da desig-
neren fremlagde ideen for Brugsen, fik
han at vide, at ”’genbrug er en dille, som
snart vil veere overstaet; det er der ingen
penge i”.

Politiken 30/11 85.
Information 2/1086.
NOAH-bladet nr. 41-42, nov. 1976.

Miljostyrelsen, feb. 82: Det tyske for-
 sog med meelk pd returflasker.
Miljostyrelsen, april 78: Notat om de
samfundsekonomiske, miljo- og res-
sourcemaessige forhold vedrorende
anvendelse of alternative emballage-
typer til konsummeelkprodukter.

Genbrug nr. 2, maj 1979.

E. Moltke, Miljostyrelsens Genanven-
delseskontor.

10

Foto: DIASGRUPPEN MAGENTA



MILWOFARLIG PLAST OKAL

Det meste af den engangsemballage, der
anvendes i dag, er af plast. Selvom plast
kun udger ca. 5% af en husholdnings
samlede maengde affald, er det &rsag til
store miljoproblemer

Nar man i dag skaffer sig af med plast-
affald sker det ved afbranding eller de-
ponering pa en losseplads. a

Visse typer plast indeholder tungme-
taller. F.eks. tilseettes cadmium i for-
bindelse med farvning af plast. Ved for-
braending sendes tungmetaller ud i mil-
joet. Det er ikke sma& maengder plastaf-
fald, der afbraendes hver ar. Der forelig-
ger ingen pracise tal for meengden af
plastemballage, men det ansldes, at
plastemballage udger meilem 35 og 50
procent af det samlede plastforbrug,
som er pa 260.000 ton om aret.

Det er ikke kun plastemballage, der
udgor et miljoproblem. De ovrige pro-
dukter af plastik vil ogsa for eller siden
havne pa forbreendingsanleeg eller losse-
plads. Det ma formodes, at PVC-plast
er den mest forurenende plasttype, der
bruges i dag.

PVC-plast bidrager ved forbreending
til:
dannelse af dioxin, forsuring af luf-
ten og spredning af miljogifte som
f.eks. tungmetaller.

Bade tungmetaller og dioxin horer til
de stoffer, der ophobes i miljoet. Der-
for skal vi sikre, at de aldrig opstar.

5 gode grunde
for at forbyde PVC

1.1 dag er det allerede teknisk muligt at
erstatte PVC med andre stoffer..Det
gelder iseer inden for omradet en-
gangsemballage, hvor det langt min-
dre skadelige polyetylenplast kan be-
nyttes. '

2.PVC er en af de billigste typer plast,
derfor er den sver at komme uden
om uden et forbud.

3. Miljoministeren kan med den allere-
de eksisterende lovgivning administra-
tivt udstede et sadant forbud, hvis
han vil. En indvending mod et sddant
forbud vil sandsynligvis vaere, at for-
skellige EF-direktiver forhindrer dan-
ske seerregler om forbud mod PVC.
Over for dette er der blot at henvise
til de valglofter, miljpministeren og
andre gav op til folkeafstemningen
om EF-pakken i foréret. Dengang pa-
stod de, at Danmark fortsat kunne
fore en selvsteendig miljopolitik.

4. En nok sa vigtig grund til at forbyde
anvendelsen af PVC-plast er, at det
ikke kun skaber miljoproblemer, nér
vi smider det “vak’”, men allerede
ved selve fremstillingen. Der bliver
anvendt store mangder klor til PVC,
hvorfor et opher med fremstillingen
af denne plasttype vil fore til et min-
dre forbrug af klor, og hermed redu-
cere behovet for fabrikker der frem-

stiller klor. Det vil sige et lille skridt
pa vejen til at overflodiggore fabrik-
ker som Sojakagen pa Islands Brygge
i Kobenhavn.

5. Det er forbundet med alvorlige miljo-
problemer, at fremstille PVC-plasten.
Et af mellemprodukterne, vinyl-
clorid, er kreeftfremkaldende. Dette
var ogsé grunden til, at befolkningen
omkring Stigsnees ved Skeelskor i
1977 og 1978 med held ksempede
mod opfoerslen af en fabrik til frem-
stilling af PVC. Et forbud mod an-
vendelse af PVC vil blot vaere en na-
turlig konsekvens af, at Danmark har
sagt nej til produktion af dette pro-
dukt.

NOAH finder, at der er mange gode
grunde for at forbyde anvendelse af
PVC. Der skal gribes fat om ondets rod.
At rense rogen og forbedre forbran-
dingsanleeggene er blot lappelosninger.
Det vil vi ikke nojes med, ndr man med
lidt omtanke kan undgi, at problemet
overhovedet opstar.

Forbud mod PVC
— ikke nok

Et forbud mod PVC loser ikke alle pro-
blemerne med dioxinforurening fra for-
breendingsanleeggene. Klor er en ve-
sentlig bestanddel ved dannelse af diox-
iner. Det er kun en del af den samlede
mangde klor, som stammer fra PVC.
Der forekommer klor i mange andre af-
faldstyper, bl.a. i madrester — kogesalt
indeholder 60% klor. Dette er et argu-
ment for helt at stoppe afbreending af
vores affald. Det er ogsd helt unodven-
digt at breende madaffald, det kan kom-
posteres, hvis vi blot kildesorterer vores
husholdningsaffald.
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RENERE TEKNOLOGIER

Genanvendelse af affaldsprodukter kan selvfolgelig nedbringe miljobelastning og res-
sourceforbrug. Men genanvendelse er ikke en endelig lpsning, for selv med udstrakt
genanvendelse vil der veere en rest. Genanvendelse betyder ogsé, at vi accepterer, at

der er noget, der hedder affald

Siden begyndelsen af 80’erne har et nyt
miljoteknologisk begreb vundet indpas.
Forst pa udenlandsk som "cleaner tech-
nologies” eller “low-or-non-waste tech-
nologies”, hvilket pa dansk blev til mil-
jo- og ressourcevenlige teknologier. Si-
den som et officielt begreb i den danske
miljoregulering under betegnelsen rene-
re teknologier eller mindre forurenende
teknologier.

I arene 1981-1986 er der via Miljo-
stotteloven givet ca. 16,3 mio. statslige
kroner til virksomheders indforelse af
renere og nye teknologier. Og siden
1984 har Miljostyrelsen (eller rettere
Genanvendelsesradet) stottet med ca.
11 mio. kr. Men effekten har vaeret me-
get mager.

Hvordan defineres
renere teknologier?

Den officielle definition er, at der ved
indfersel af renere teknologier i indu-
strielle produktioner opstdr mindre
mangder eller mindre farligt spild i for-
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hold til ssedvanlig anvendt teknologi.
Dette kan sa skyldes eendret valg af
ravarer, nye produktionsprocesser eller
sendret produktdesign. I en lidt bredere
forstand herer @ndret udnyttelse af ek-
sisterende processer, som herved giver
mindre spild end de konventionelle, og-
sa til under hatten. I det hele taget er
det vigtigt ikke at forsege at afgrense
renere teknologier, som en ren teknisk
foranstaltning. Udgangspunktet er, at
der kommer mindre mangder eller min-
dre farligt affald (spild) ud i den sidste
ende. Afgreensningen umuliggores ogsa
af, at man officielt onsker hele pro-
duktkaeden fra rastofindvinding til af-
faldsbortskaffelse med i vurderingen.
Det betyder f.eks., at et sendret pro-
duktdesign, som umiddelbart giver min-
dre spild, godt kan give et produkt, som
ikke kan genanvendes eller bortskaffes
uden forurening. Og sa er det ikke rene-
re teknologi.

I de tidlige efterdrsméaneder af 1986
har Miljoministeren imidlertid besluttet
at iverkseette et udviklingsprogram for

af John Kryger &
Kim Christiansen
Teknologisk Institut

renere teknologier. 50 mio. kr. skal
over tre ar (1986-89) bruges til at fa
gang i industriens indforelse af renere
teknologier. Det skal ske ved hjemtag-
ning og formidling af udenlandske erfa-
ringer, vef forseg og udviklingsprojek-
ter, ved anlegsinvesteringsstotte, ved
radgivning o.m.m. Pengene fordeles af

Renere teknologi
som modefanomen

I foraret 1986 gik affalds- og genbrugs-
bolgerne hojt i Folketinget. Udgangs-
punktet var iseer dioxinforureningen,
men ogsa pladsproblemer for losseplad-
ser m.m. fik et flertal til at krave af-
faldsmeengderne reduceret. Og det
gjaldt ikke kun i forhold til slutdepone-
ring men ogsd ved kilden. Det forte
umiddelbart kuh til en reekke @ndrin-
ger i miljoloven, som i forste omgang
primaert er rettet mod oget genanven-
delse.



Genanvendelsesradet, med Miljostyrel-
sen som sekretariat og meget aktiv med-
virkende.

Den stigende interesse for genbrug og
renere teknologier er imidlertid meget

aftheengig af hoeje ravarepriser. Det for.

nemlig virksomhederne til at holde hus
med rastofferne. Hvis (ndr) rastofpriser-
ne falder bliver det derfor vigtigt, at der
er sd meget gang i lovkrav og investe-
ringer, at de nye mindre forurenende
tiltag fastholdes. Det bliver spzendende
at se, om de 50 mio. kan hjaelpe hertil.

Men hvad er renere teknologi?

S& er det vist pa tide med nogle eksemp-
ler. Vi har valgt at praesentere dem l.idt
hulter til bulter. En vis systematiserlpg
kunne godt foretages, men det er vigt_lgt
at fa placeret begrebet som et bredt ini-
tiativ. Laeseren bedes derfor se andet-
steds for kasser og diagrammer — litte-
ratur kan fas fra forfatterne.
Installering af udstyr, som recirkule-
rer brugbare stoffer fra en virksomheds
spildstromme er renere teknologi. Det
galder f.eks. elektrolytisk genvinding af
metaller fra galvaniske processer, som
derpa opleses til metalsalte, som kan re-
turneres til badene. Eller man kan val-
ge at udskifte nogle af de sterkt forure-

nende metaller som cadmium og chrom
med andre, eller indfere cadmierings-
og forchromningsprocesser, som udnyt-
ter ravaren mere effektivt.

Indforelse af EDB-udstyr, som lo-
bende maler spild ved fremstilling af
tiskefiletter eller aviser, er renere tekno-
logi. Den lobende kontrol og hurtig
sammenligning med forudbestemte
spildgraenser gor det nemlig muligt hur-
tigere at rette f.eks. ved at skifte til
skarpere knive. Et andet eksempel er
brugen af udskeeringsmodeller ved glas-
produktion, i sko- og anden lderindu-
stri eller pa stilvaerker. Ved at indkode
de enkelte ordrer pd EDB kan maskinen
beregne den mest hensigtsmeessige pla-
cering af den enkelte ordre pa raplader/
raskind.

Erstatning af cadmium som domine-
rende farvestof og stabilisator i en lang
razkke plastvarer er et andet eksempel.
F.eks. er cadmium fjernet fra Lego-
klodser og steerkt pa retur i bilers man-
ge dele af plast.

Udvikling af batterier med mindre
mengder kviksolv eller helt uden er
ogsd eksempler pé, at man ved valg af
rdvare og evt. produktdesign kan lave
renere teknologier.

Pa plastomradet treenger erstatnings-
muligheder for PVC-produkter sig pA.
Og de synes at veere meget gode, i hvert

fald for indendors anvendelser. Men det
er selvfolgelig ofte dyrere produkter.
Andre eksempler kunne nevnes,
f.eks. udvikling af nye stalkonstruktio-
ner med gitre i stedet for plader eller
nye legeringer. Eller overflademaling af
metalemner ved elektrostatisk pasprojt-
ning i stedet for neddypning i store kar.
Men vi stopper. Der er iovrigt et stort
behov for at fa samlet disse informatio-
ner i datasystemer, som kan bruges af

myndigheder, forbrugere, virksomheder
etc. Systemer, hvor man direkte kan
sammenligne almindelig teknologi med
alternativer omkring okonomi, miljo,
kvalitet osv. Sadanne systemer er under
udvikling.

I en mere sneever forbrugerorienteret
sammenheaeng handler renere teknologi-
er dog iseer om ting som udvikling af va-
rer, som kan repareres og genanvendes.
Og indfersel af emballagestandarder,
som kan nedsezette behovet for nye em-
ballager.
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Mg MOD MiLo

Nye initiativer som udbyggede genbrugsordninger og ordninger til sortering af affald
er med til at skabe et bedre grundlag for genbrug af materialer. Disse ordninger er
med til at spare ressourcer og oge den okologiske bevidsthed i befolkningen — hvil-
ket er meget fint. Men hvor hej en pris skal vi betale for dette?

Med pris tenkes ikke pa kroner og orer — for NOAH-aktive mener, at miljo gene-
relt skal prioriteres hojere end okonomiske forhold — DERIMOD GZALDER DET

MENNESKERS LIV OG HELBRED!

Den 12. september i ar stod i Skive Fol-
keblad, at 2 ansatte var blevet syge af
arbejdet pa det falleskommunale af-
faldsbehandlingsanlag i Kastrup. De.an-
satte padrog sig lungeinfektion p.g.a.
det meget stov i produktionen. Seerlige
problemer skulle ifelge driftledelsen op-
sta som folge af tager — aerosoler —
omkring et anleg som fugter affaldet
for at forebygge stovproblemer!

Den 13. september fortalte en presse-
meddelelse fra Ritzaus Bureau, at de to
kvinder var blevet alvorligt syge samti-
dig med, at de tilbageveerende ansatte
fremover skulle ”baere s omfattende
sikkerhedsudstyr, at det svarer til det,
der skal benyttes ved nedrivning af as-
best”.

Den arbejdsmedicinske overlege fra
Skive Sygehus har efter besigtigelse af
arbejdspladsen slaet fast, at de arbejds-
betingede sygdomme stammer fra stov-
udviklingen ved sorteringen af affaldet
pa anlegget.

Sidelobende har Bedriftssundhedstje-
nesten foretaget analyser af stevmeeng-
der og sammensatninger. Resultatet af
disse prover har bevirket, at anlegget
ikke leengere modtager dagrenovation,
og at manuel sortering af erhvervsaffald
er indstillet. Det er Arbejdstilsynet,
som har givet disse pabud overfor af-
faldsbehandlingsanlagget.

I NOAH’s genbrugsgruppe mener vi,
det er forkasteligt, at man ikke ved
planleegningen af en virksomhed som
denne tager hensyn til arbejdsmiljoet
for de folk, som skal arbejde ved det.
Faktisk havde anlaegget kun vaeret i
drift i et par maneder, da sygemeldin-
gerne begyndte at veelte ind. Men os be-
kendt er forholdene ikke meget bedre
pa andre tilsvarende danske affaldsbe-
handlingsanlaeg.

Ogsa andre steder er man begyndt at
rore pa sig i forhold til arbejdsmiljo pa
affaldsbehandlings- og genbrugs-anleeg.
Fagbevagelsen, SiD, vil nu tage héand i
hanke med, at medlemmernes helbred
ikke odeleegges gennem arbejde med
sortering af affald. .

Ifolge miljokonsulent Ole Busck,
SiD, er man isaer bange for den pavirk-
ning, de ansatte udseettes for fra stov,
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mikroorganismer og bakterier, men der-
udover drejer det sig ogsa om de mange
andre pavirkningsfaktorer i arbejdsmil-
joet — stoj, treek, kulde og darlige ar-
bejdsstillinger. Alle disse pavirkninger i
arbejdsmiljeet har man traditionelt
keempet for at forbedre for forbundets
medlemmer. Imidlertid er sammensaet-
ningen af miljppavirkninger pa behand-
lingsanleeggene ny, ligesom erfaringen
med arbejde pé disse endnu er ringe, da
disse anlaeg indtil videre hverken er saer-
lig gamle eller seerlig udbredte herhjem-
me.

Ifolge Ole Busck vil man fremover
tage fat om problemstillingerne ved ind-
samling, transport og behandling af af-
fald. I den forbindelse agter SiD i april
87 at afholde en konference om ar-
bejdsforholdene ved affaldsbehandling
og -handtering.

Andre miljoproblemer

Inden NOAH vil give genvindingsindu-
strien og affaldshehandlingsanleggene
7det bla stempel”, er der dog en raekke
andre miljoforhold — ud over arbejds-
miljoet — som skal veere afklaret.

Den traditionelle affaldsbehandling
har resulteret i alvorlige belastninger af
det ydre miljo fra forbreendingsanlaeg

og lossepladser. Ved alternative be-

handlingsformer skal det sikres, at mil-

jobelastningerne reelt bliver mindre og

acceptable. Produktion af genbrugspa-
pir, genbrugsplast og genvinding af
kemikalieaffald skal ikke foregé, sa det
er miljoet der kommer til at lide over-
last.

Det er ikke acceptabelt at lukke oj-
nene for f.eks.:

— Stalvalseveerkets forurening blot for-
di de sparer pa jordens ikke-fornyeli-
ge ressourcer og er den storste gen-
vindingsindustri herhjemme.

— Flaskeskylleriernes spildevandsudled-
ninger.

— Komposteringsanlaeggenes spredning
af lugtgener til omgivelserne.

- Ved vurderingen af igangsesettelsen af

nye projekter og ordninger til fremme

af genanvendelsen er der derfor mange

aspekter, der skal analyseres:

— teknisk er der mange uafklarede
sporgsmal — f.eks. ved valg af kilde-
sorteringssystem og behandlingsan-
leeg.

'— okonomisk skal projektet hvile i sig

selv (i hverg fald s& leenge privatoko-
nomiske kraefter skal styre dette),
hvilket vil kraeve alternative produk-
ter og afseetningsforhold.
— miljoforhold — bade forureningsrisici
af indre og ydre miljo.
Det skal ikke veere nogen hemmelighed,
at NOAH til enhver tid vil prioritere
miljoet hojest. Derfor mener vi heller
ikke, at der er fundet en acceptabel
genbrugslesning for bade de ydre miljo-
pavirkninger og arbejdsmiljeproblemer-
ne er lost ved al fremtidig affaldsbe-
handling. Alt andet er noget svineri.

Vi mener endvidere, at en nodvendig
forudseetning for at undga miljeproble-
merne er at gennemfore en grundig kil-
desortering. Kildesortering skal finde
sted af bade husholdnings- og erhvervs-
affald. For husholdningsaffald kunne
man f.eks. veelge den af NOAH anbefa-
lede i 4 fraktioner — komposterbar, tor
genanvendelig, farligt affald og restfrak-
tionen. Denne ordning er omtalt andet-
steds i dette blad.

Gennem kildesortering sikres at af-
faldstyperne lettere kan skilles og be-
handles — ogsad maskinelt. De ansatte
behover ikke at komme i direkte kon-
takt med affaldet — derved opnas ogsé
et forbedret arbejdsmiljo.

Kildesortering er en nedvendig for-
udsatning for et bedre arbejdsmiljo pa
affaldsbehandlingsanlaggene.



TRAAFFALD TIL KOMPOST

Kompostering af affald er et alternativ
til deponering pa lossepladser og for-
breendingsanleeggene.

Hvor godt et alternativ det er, af-
hanger af hvor godt det komposter-
bare affald er sorteret fra resten af af-
faldsmeengden. :

Der er tre mader at kompostere af-
fald pa.

Aflasesning pa et markareal

Dette gores nogle steder i Tyskland
(f.eks. i Witzenhausen). For at lave
denne kompostering, behover man kun
traktorer med frontlaesere, mogspredere
og sigter. Selve anlaegsudgifterne er der-
for ikke seerlig store. Affaldet er blevet
kildesorteret og der er derfor kun tale
om den organiske fraktion.

Miljokravene til en komposterings-
plads minder om kravene til en kontrol-
leret losseplads (kap. 5 i Miljebeskyttel-
sesloven), men forureningsrisikoen be-
tragtes ikke som et naer sa vasentligt
problem, som pa lossepladserne, bl.a.
fordi affaldet ligger si forholdsvis kort
tid p& komposteringspladsen.

Regnormekompostering

Kompostering kan ogsa ske med regn-
orme. Kobenhavns Kommune har i et
stykke tid haft planer om at komposte-
re en del af Gronttorvets affald, med
orme pa et anlaeg ved Damhusaen.

Projektet er henlagt indtil videre,
p.g.a. en tovende holdning fra Miljosty-
relsen. Man afventer her en udrednings-
rapport om regnormekompostering, for
at kunne vurdere hvilke projekttypeg,
der er relevante at stotte.

Regnormekompostering indledes
med en to ugers forkompostering i mi-
ler, for at komme op pa de hoje tempe-
raturer. Herefter lzegges komposten ud i
en halv meter dybe baenke, med perfo-
reret bund til drening og ilttilforsel.
Komposteringen forventes at vare tre
maneder, hvilket er to méneder hurtige-
re, end den kompostering uden regnor-
me, som samtidig skal afproves.

Rundt om i landet, forseger privat-
personer sig ogsa med regnormekompo-
stering i mindre stil, men der er her iseer
tale om kompostering af husdyrged-
ning.

Udover at kunne salge komposten,
regner Kobenhavns Kommune med at
kunne afseette de regnorme, der opfor-
meres under komposteringen. Idet de
efter blanchering og formaling (!) kan
bruges som et meget vaerdifuldt protein-
foder til f.eks. svin, fisk, fjerkrae eller
keeledyr. Et ton affald kan give sekskg
regnormemel .. ........

Regnormene kan dog ikke anvendes
ukritisk, da miljegifte (tungmetaller,
pesticider o.l.) kan ophobes i dem, og
derved videregives til husdyrene og
siden til mennesker. Ormene méa derfor
kontrolleres og affaldet sorteres omhyg-
geligt. . '

Da regnormekompost anses for at
veere mere vardifuldt end almindelig
kompost, kan det vise sig at blive billi-
gere, at regnormekompostere end at
bortskaffe affaldet pa traditionel vis.

Tromlekompostering

I Danmark kender vi indtil nu kun til
kompostering i stor stil fra et fzlles
kommunalt anleg i Nordsjeelland,
AFAV (Komposteringsanleeg i Frede-
rikssund).

AFAV’s kompostering indledes efter
en formaling af affaldet i en grovkvaern,
med 1-2 dages ophold i en rotations-
tromle, hvortil der seettes vand. Heref-
ter leegges komposten i miler i godt tre
maneder, hvor temperaturen bliver s
hej (60-700C), at ukrudtsfre og en del
sygdomskim uskadeliggores.

Ved denne komposteringsmetode
kan komposten ikke benyttes til jord-
forbedring, da det er al- affaldet, der
kommer i kveernen.

Problemerne med kompostering

En forudsetning for, at kompostering
er relevant, er at komposten kan afseet-
tes. Ellers bliver kompostering blot en
seerlig avanceret made at forberede af-
faldet til lossepladsen. De manglende
afseetningsmuligheder er ‘netop proble-
met for AFAV, fordi komposten kom-
mer til at indeholde for mange tungme-
taller, bl.a. bly og cadmium. Miljosty-
relsen har fastsat regler for spredning af
kompost pa jord, hvor der dyrkes af-
groder beregnet til fode/foder. Koncen-
trationen af tungmetaller i komposten
ma ikke vare hojere end i den jord, den
spredes pa.

Dette betyder, at man ogsa vagrer
sig ved at bruge AFAV.-kompost i par-
ker og til potteplanter og den bliver
derfor stort set kun brugt til vejrabat-
ter.

For at undga disse problemer, igang-
seetter AFAV fra november 86 et nyt
forseg, hvor husholdningerne skal sorte-
re deres affald, sddan at man kan nojes
med at kompostere de materialer, der
har et lavt tungmetalindhold, samtidig
med at slammet ikke laengere medkom-
posteres. Det forventes da — pa bag-
grund af ostrigske erfaringer — at kom-
posten vil kunne anvendes til jordfor-
bedring.

I kompostfraktionen laegges madaf-
fald, kaffefiltre og teposer, hygiejne-
bind og papirbleer, kokkenrulle og lig-
nende vadt papir samt haveaffald.

Resten af affaldet skal ikke genbru-
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ges i dette forsog, men da det udeluk-
kende vil besta af tort materiale, skulle
genbrugsmulighederne veere gode.

I forbindelse med denne sortering af
affaldet, er to affaldstyper interessante:
stovsugerposer (stov har et hejt tung-
metalindhold) og aske. Hvis de laegges
ned til det torre affald, bliver der alvor-
lige stovproblemer ved den senere cen-
trale sortering — hvis de leegges i den
vade fraktion, frygtes det fra nogle si-
der, at tungmetalindholdet i komposten
bliver for hojt.

Sammenholdt med de tungmetalni-
veauer, som AFAYV forventer i kompos-
ten, vil stovsugerposerne sandsynligvis
oge blyindholdet med 6% og cadmium-
indholdet med 15%.

Asken fra private breendeovne o.lign.
indeholder varierende mangder tung-
metaller. Treeaske indeholder stort set
ikke tungmetaller, mens koks, der er af-
gasset kul, er sa belastet, at asken er
uegnet til at sprede ud pa jord. Da
mangden af koks anvendt i private hus-
stande ikke kendes, er det umuligt at
beregne et eventuelt tungmetalbidrag
herfra, ligesom forureninger fra f.eks.
papir med farvetryk og impragneret
tree heller ikke kendes. Her méa prakti-
ske forsog vise, hvorvidt aske kan indga
i den komposterbare fraktion.

Hvis det viser sig, at tungmetalind-
holdet bliver for hejt, p.g.a. ovenstaen-
de affaldstyper, ma de frasorteres, en-
ten i en tredie beholder eller i en seerlig
”problemaffaldspose”, der pa central-
sorteringsanlaegget let kan separeres fra
den torre affaldsfraktion og derefter
f.eks. deponeres.

Blandt “genbrugsfolk” er der imid-
lertid ikke engang enighed om, at selv
de forholdsvis fa dele af affaldet som
AFAV vil kompostere, overhovedet eg-
ner sig til kompostering, hvis kompos-
ten skal kunne anvendes frit.

I et forsegsprojekt i Kobenhavns
Kommune (pa Amager) vil man séledes
kun kompostere madaffald og den smu-
le haveaffald, der matte vaere i de etage-
ejendomme, der deltager. Det vil uden
tvivl give en kompost med et meget lavt
tungmetalindhold. Kravet her bliver i
stedet, at husholdningerne, hvis alt af-
faldet skal indgd i en genanvendelses-
ordning, skal sorteres i op til fire frak-
tioner (madaffald, ovrigt vadt affald,
tort affald og problemaffald).

Afsatningsmuligheder

Alle, der dyrker jord, er potentielle af-
tagere af komposten. Det drejer sig om
haveejere, landmeend, gartnerier, den
offentlige sektors parkforvaltninger og
skovbrug.

En interviewundersogelse foretaget
af studerende pa Handelshojskolen ty-
der pa, at private haveejere er den va-
sentligste aftagergruppe, idet de ovrige
har bade okonomiske, tekniske og ma-
ske holdningsmaessige begrundelser for
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ikke at ville anvende komposten. De
holdningsmessige udspringer i, at kom-
post forbindes med okologisk dyrkning,
der i visse kredse betragtes med mistro,
selvom dyrkningsforseg tyder pa, at
kompost er et yderst velegnet gednings-
materiale. Der er endnu ikke praktiske
erfaringer med afssetningsmulighederne.

Konklusion

Kompostering af den organiske del af
husholdningsaffaldet fremstar som en
oplagt bortskaffelsesmetode.

Udenlandske erfaringer og danske be-
regninger tyder pa, at mad, haveaffald,
vadt papir, kaffegrums og teblade samt
hygiejnebind kan laves til en kompost,
med et tolerabelt tungmetalindhold.

Stevsugerposer og aske kan muligvis
ga med i kompostfraktionen, men kun
praktiske forseg kan opklare sporgs-
malet.

Ved at kompostere med regnorme
kan ordningen eventuelt gores forholds-
vis rentabel — set i et snaevert okono-
misk perspektiv — men de uvisse af-
seetningsmuligheder, gor forudsigelserne
usikre.

En. afklaring af dette kan ligeledes
kun ske ved igangsattelse af konkrete
forsog.

Genbrug er en bortskaffelsesmetode,
ligesom deponering og forbrending —
men miljo- og ressourcemeessigt meget
bedre.

Som det fremgar af artiklen kan
mange sporgsmal kun besvares gennem
praktiske forspg — lad os derfor se at
komme i gang, politikere!

Foto: DIASGRUPPEN MAGENTA




5. klasses forste reaktion pa lserernes
forslag om regnormekompostering og
handsortering af affald var BVADR!

For det forste var regnorme nogle
ulekre dyr, og for det andet var det
uleekkert at skulle rode i affaldsposen
derhjemme, og for det tredje at skulle
transportere kaffegrums, madrester og
sadan noget hen i skolen ”mens andre
kan se det”, det var godt nok lige en
tand for uleekkert.

Forslaget fremkom i et temaforleb
om affald i maj 86. Dansk-, matematik-
og orienteringslererne samt klassen
havde bl.a. pa baggrund af materiale fra
GENDAN snakket generelt om forure-
ningsproblemerne, og var kommet frem
til, at noget ma der gores ved det enor-
me affaldsbjerg. NU skulle de altsa selv
til at gore noget. Og de startede med et
nej.

Problemet med elevernes afvisning
afspejler dels en egocentreret betragt-
ningsmade overfor natur (f.eks. deles
dyr op i de sode og de ulekre), og dels,
at selvom de med ord fordemmer foru-
rening, er det pa et abstrakt plan, hvor
de ikke selv rigtig horer hjemme.

Men handlingsdelen er vigtig. Efter at
vi havde snakket om alle darligdomme-
ne ved lossepladser og forbrandingsan-
leeg, var den generelle holdning blandt
eleverne, at det sa lidt sort ud. Det blev
seerlig alvorligt, da vi braendte noget
PVC-materiale af i fysiklokalet, og ud-
over at fa saltsyre gav det eleverne et
mindre chok — de havde ikke regnet
med, at det var SA giftigt.

Herefter var det vi gik over til hand-
sorteringen, samtidig med at vi snakke-
de om genanvendelsesmuligheder. Ele-
verne fik til opgave i samarbejde med
foraldrene at sortere familiens skrald i
nogle forskellige kategorier, som sa
skulle vejes hver for sig.

Den oprindelige ide havde varet, at
samle hele klassens komposterbare af-
fald pa skolen som foder til en mindre
regnormefarm, men det viste sig hurtigt
at blive et lidt stort projekt. Vi nojedes
med indkoeb af et kilo regnorme og fod-
rede dem med madaffald fra et par hus-
stande.

Derudover lavede vi nogle betragtnin-
ger over skolens papirforbrug og lavede
en skitse for indsamling — og sluttede
selvfolgelig af med plancher osv.

Nar man sammen med born behand-
ler problemer i vort samfund, mener jeg

‘man stir i folgende modsatrettede pro-

ces: Pa den ene side at gore eleverne til
centrum, det handler osse om os, en
konkretisering af problemet, og pa den
anden side at gore sagen til det vigtig-
ste, at gore eleverne interesserede i og
fa dem til at forsta de samfundsmeessige
sammenhange.

Regnormene fungerede godt i denne

problemstilling. De overskred nogle af
deres egne graenser ved at rore og arbej-
de med orme, de fik et mere realistisk
forhold til affald og endelig kom vi
frem til en mere konstruktiv og miljo-
venlig losning pa affaldsbjerget.
" At vi sd undervejs matte tage nogle
slagsmél med eleverne og trumfe laerer-
nes forslag lidt igennem, det ma man
tage med.

En let indgang til regnormekompo-
stering findes i Praktisk @kologi nr. 3
juni 85 af Torben Hansen.

Her bliver der iovrigt henvist til en
amerikansk bog af Mary Appelhof:
"Worms eat MY GARBAGE”.

Iovrigt til genanvendelse og héndsor-
tering brugte vi en rapport fra GEN-
DAN: Affaldsfri affaldsbehandling.

Lars Guldager Sorensen
leerer i Store Heddinge
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REGNO

En del af affaldsproblemerne kan loses ved kompostering af det organiske affald.
Herved omdannes affaldet til en naringsrig, muldagtig masse, som kan anvendes tfl
plantedyrkning. Det er dog en forudseetning, at affaldet sorteres omhyggeligt, s& man
undgar giftige ting i komposten. Dette har hidtil veret svert at overholde i et indu-
strielt komposteringsanlaeg i Frederikssund, fremgar det af en artikel i det folgende.
Men komposten kunne gores egnet til dyrkningsformal, hvis man sorterede de farlige
ting fra, ved kilden. Man kan dog lave sin egen kompost hjemme i kokkenet. Det er
faktisk muligt for enhver, at starte en lille produktion af kompost, uden det store be-
sveer. I det folgende giver vi en udforlig anvisning p&, hvordan man kan bzre sig ad

Nar husholdningsaffald brendes eller
deponeres pa lossepladser opstar der
bade forurenings- og pladsproblemer.

Disse kan minimeres ved at genbruge
en storre del af affaldet.

Kun fi af os bor i kommuner, hvor
der er etableret genbrugsordninger —
udover glas- og papircontainere.

Men der er mulighed for at g igang
pa egen hind: Nogle har allerede en al-
mindelig kompostbunke, hvor mikro-
organismer og evt. orme sorger for om-
dannelsen af kokken- og haveaffald til
kompost. Det er en fin losning pé en
del af affaldsproblemet, men der kan
veere mindre — naermest bekvemmelig-

Kontrollerede
omgivelser
(temperatur,
fugtighed og
surhed)

Fysiske
rammer
(kassen og
placering)

Fysiske rammer

Komposteringen kan forega i en kasse,
gerne af massivt tre. For at sikre til-
straezkkelig ilttilforsel méa den ikke vaere
mere end 30 em dyb, og i bunden kan
man bore ca. 12 huller med en diameter
pd 1 cm. Det sikrer samtidig dreening,
og kassen ma derfor heaeves lidt over
dens underlag.
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hedsproblemer forbundet hermed:

for det forste sker der ingen vasentlig
omsaztning om vinteren, hvorved affal-
det ophobes, og man ikke har kompost
klar til om foréaret, for det andet kan
det vare en kold fornejelse at skulle
vade gennem snedriver med affaldet til
kompostbunken.

Disse problemer kan loses ved at gi
igang med regnormekompostering, som
yderligere har den fordel, at man far en
mere veerdifuld kompost og sandsynlig-
vis en hurtigere kompostering.

Et  regnormekomposteringssystem
bestar af fire dele:

Etablering og
vedligeholdelse

Biologiske
organismer

Kassens storrelse iovrigt afhaenger af,
hvor meget affald man har. Det kan
vare nyttigt i en periode at veje sit af-
fald for at finde ud af sit storrelsesbe-
hov. (Beskrivelse af hvilke dele af affal-
det, der er tale om, folger senere.)

Som eksempel kan naevnes, at 2,5-3,5
kg affald om ugen kraver en kasse med
malene 30 x 60 x 90 cm.

& Sy

Biologiske organismer

Mikroorganismerne findes naturligt i af-
faldet, men ormene ma tilfores. Da det
ikke er alle typer regnorm, der kan an-
vendes, er det sikrest og lettest at kobe
ormene. (Oplysninger om kobsmulighe-
der gives sidst i artiklen). Brandorm
(Eisenia Fetida) er de mest anvendte,
og kiloprisen er 150-300 kr.

Ormene kan sandsynligvis ogsa findes
i etablerede kompostbunker, men da
man har brug for ca. dobbelt sd mange
orm som den daglige affaldsmaengde,
kan det blive et sterre arbejde.

Har man f.eks. et halvt kilo affald pr.
dag, bor man have eet kilo orm.

Etablering og vedligeholdelse

For at forhindre udterring og at affal-
det falder sammen til en kompakt mas-
se lukker ilten ude, skal der lzgges et
strukturmateriale i kassen. Bolgepap er
mest velegnet, men ogsa f.eks. compu-
terpapir eller aviser uden farvetryk kan
anvendes.

En kasse fyldes 2/3 op med bolgepap
revet i sma stykker og fugtet med me-
get vand.

Samtidig blandes et par handfulde
jord i, og massen fordeles i kompostkas-
sen.

KOMPOSTERING
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Derefter spredes ormene ud. De krav-
ler hurtigere ned i materialet, hvis kas-
sen belyses.

Til sidst graves en lille fordybning til
affaldet (ormenes foder), det daekkes til
med et par cm af strukturmaterialet, og
et stykke morkt plastik lsegges over for
at bevare fugtigheden, og give ormene
morke.

Alle typer gronsags- og frugtaffald
kan komposteres. Kage, brod og andre

kornprodukter er ogsa egnede, ligesom
knuste seggeskaller, teblade og kaffe-
grums incl. filtre, samt osterester.

Regnormene kan godt omsztte kod
ogsd, men der opstér lettere en darlig
lugt, der evt. kan tiltreekke mus o.l.

Det er en fordel at begrave affaldet
i et bestemt monster, si der gir et
stykke tid imellem, at der begraves sam-
me sted.

Regnormekomposteringssystemet
kan godt overbelastes — det sikreste
tegn herpé er darligt lugt — og det kan
blive nodvendigt at lave endnu en kom-
postkasse eller et “regnorme-anneks”,
der ikke holdes ved lige, men far lov til
at feerdigkompostere. Sidstnavnte er
aktuelt, nar der er tale om en kortere
overbelastningsperiode, f.eks. i hostsae-
sonen.

Pa et tidspunkt skal kassen tommes.
Det er umuligt at sige pracis hvornar,
me det drejer sig om ca. fire gange om
aret. Nar komposten er mork, finkornet
og muldagtig eller ndr kassen er fyldt,
er det tiden.

Det er lidt besvaerligt at f& sorteret
regnormene fra komposten: Kompost-
kassens indhold healdes ud pa et stykke
plastik og deles i sma bunker. Qver
haenges en kraftig peere (f.eks. 100 W).
Lyset far ormene til at soge mod mid-
ten af bunkerne, og det yderste kom-
postlag kan fjernes.

Nye bunker laves, belyses og ren

kompost sorteres fra o.s.v., indtil orme-
ne er sa rensorterede som man onsker.

Ormene leegges i en nystartet kom-
postkasse.

Mindre effektive men hurtigere sorte-
ringsmetoder er 1) at skubbe kompos-
ten til den ene side i kassen og legge
nyt strukturmateriale og affald i den
anden side. Ormene soger da selv over i
den nye halvdel. 2) at smide 2/3 af
komposten incl. orme ud i haven og sat-
se pa, at der i den resterende 1/3 er til-
straekkelig mange orm til at starte en
ny kasse.

Komposten bruges i haven, i urtepot-
ter eller plantekasser. Komposten har
en reekke fordele:

— den binder vand

— den indeholder lettilgengelige mine-
raler, f.eks. kalcium, magnesium, ka-
lium og fosfor

— den indeholder lettilgengeligt kvael-
stof, der dog er bundet til humuspar-
tiklerne, sddan at udvaskning forhin-
dres.

Kontrollerede omgivelser

Kompostens omgivelser skal holdes in-
denfor 0-30° C, hvis ormene skal over-
leve.

Da der kun i ringe omfang kan opsta
lugtgener eller bananfluer, kan kassen
udmerket sta f.eks. i bryggerset, i keel-
deren eller i en frostfri garage. Den hur-

-tigste omsaetning sker, Lcﬁ kassen star

ved 13-259C,

Strukturmaterialet sikrer fugtighed i
lang tid, men kompostmaterialet skal
vandes lidt, hvis kanterne begynder at
torre ud.

Pulveriserede eeggeskaller medvirker
til, at komposten ikke bliver for sur,
men der kan ogsa tilsaettes lidt kalecium-
karbonat af den type, som bruges til fo-
derblandinger.

Kob af regnorme

Det kan vare svaert at fa fat i ormene.
Nogle havecentre er begyndt at fore
dem, men ellers findes de sandsynligvis
ikke i fri handel.

Ved at melde sig ind i Dansk Fore-
ning for Regnormekultur er det mu-
ligt, at man kan fa forbindelse til avlere
og forhandlere af regnorme. Samtidig
far man foreningens blad:

Dansk Forening for Regnormekultur

Zoologisk Institut, K.V.L.

Biilowsvej 13

1870 Frederiksherg C

Tif.: 01 35 17 88, lok. 2493

Caspar Andersen: Regnormene & os.

Forlaget Ask, 1983. 96 sider. Pris:
68,- kr.
Handler om regnormes anatomi/fysi-
ologi, levekrav og rolle i nye dyrk-
ningssystemer, men ikke i veesentlig
grad om kompostering.

Troels V. (stergaard: Dkologisk kok-
kenhave. Skarv, 1979. 80 sider. Pris:
69,50 kr.

Beskriver bl.a. kompostering uden
regnorme.

Mary Appelhof: Worms Eat My Gar-

bage. Flower Press, 1982. 100 sider.
Pris: ca. 60 kr.
Uddyber denne artikel i et letforsta-
eligt engelsk. Bogen faes sandsynlig-
vis ikke i Danmark. Forlagets adresse
er: Flower Press, 10332 Shaver Road,
Kalamazoo, Michigan 49002, USA.

K. Juel Nielsen: Den lille kompostorm
med den store virkning. Fra affald til
humus. Forlaget Snoghoj, 1985. 44
sider. Pris: 34,85 kr. incl. forsendelse.
Beskriver udendors kompostering
med regnorme — meget praktisk ori-
enteret. Faes fra forlaget 05 33 38
25 og bibliotekerne.

Bio-Nyt nr. 52, 25 sider, 25 kr.
Foreningen af Yngre Biologer, Falko-
nergardsvej 4, 1959 Frb. C.
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NOAH’s velassorterede MILJQ BOG-
CAFE har nu ogsa abent torsdag fra
10 - 18 og lordag fra 10 - 14,

ANMELDELSE

Valdemar Kappel: En bog om GEN-
BRUG af papir, glas og metal. 64
sider, ill. kr. 79,- i.m.

Valdemar Kappel: En bog om GEN-
BRUG af plast og andet affald. 48
sider, ill. kr. 69,50 i.m.

Arbejdshefte og lerervejledning —
40 sider, ill. kr. 44,50 i.m.
SKARV’S energi-serie.

I ”En bog om genbrug af papir, glas og
metal” behandles de kendte og gen-
nemprovede former for genbrug. Et hi-
storisk tilbageblik viser, at vi var gode
til at genbruge engang, under Anden
Verdenskrig — dengang Fido’s hunde-
har blev til skisokker, og malkekapsler

blev indsamlet i tonsvis. Det gar ogsa .

godt idag — nogle steder — i Tonder bli-
ver gamle ugeblade til zeggebakker, over
90% eksporteres. I Grena laves pap af
125.000 tons returpapir, og det er nee-
sten halvdelen af de solle 31%, der bli-
ver samlet ind i Danmark. Men vi har
verdens bedste retur-system for ol- og
mineralvandsflasker. Bogen handler
ogsé om hvepse og glasskar, om jern,
tungmetaller og selvmordsmager.

I ”En bog om genbrug af plast og an-
de affald” vises nogle veje ind i fremti-
den. Her star noget om en ny virksom-
hed i Vojens, Replast, og lidt om hvor-

for det ikke gar sa godt. Las om asfalt-
gnaskere, madrester, der bliver til svi-
nefoder og om kompostpladser. Lees
om vidunderormen, der maske kan lose
nogle problemer med det vade snaskede
affald. Og var det noget med en orme-
kage til kaffen?

Til begerne er lavet en arbejdsbog be-
regnet til folkeskolens @ldste klasser.
Her er 40 sider om affald, forbrug og
genbrug, 40 sider med praktiske opga-
ver, analyser, undersogelser, papirfrem-

stilling, lovleesning, kreativ leesning, no-
velleskrivning og fremstilling af orme-
kompost. Og til lereren en vejledning
med ekstra tips.

Alle skemaer ma kopieres, sd bogen
kan genbruges — og det er nodvendigt!

Bogerne seelges i NOAH’s Miljobog-
cafe!

ANMELDELSE

NOAH’s Forlag har udgivet bogen
"Fast food og fast fode — en bog om
danskernes kost i dag og i morgen”.
Bogen er en antologi skrevet af folk i og
udenfor NOAH.

”Fast food og fast fede” handler om
miljemaessige og sundhedsmaessige pro-
blemer i forbindelse med produktion,
forarbejdning og forbrug af levnedsmid-
ler. Blandt de emner, bogen tager op,
er:

— landbruget som fodevareproducent.

— levnedsmiddelindustriens forarbejd-
ning af ravarerne.

— danskernes kostvaner.
— fremtidsperspektiverne.
— behovet for en ernzringspolitik.

NOAH var med til at starte debatten
om mad forst i 70’erne. I dag er sam-
menhangen mellem kost og sundhed
bredt accepteret, men det har tilsyne-
ladende ikke forbedret gennemsnits-
danskerens kost — snarere tvaertimod!

Med ’Fast food og fast fode” vil
NOAH derfor fore debatten videre for
at vise, at forbruget af levnedsmidler
ikke kun er et sporgsmal om at laere
forbrugerne at spise sundt. Kostvaner er
et resultat af vore levevilkér i bredeste
forstand — herunder produktionsfor-
hold og lovgivning, reklameindustri og
dagligvareforsyning, vareudbudet og
den enkeltes okonomiske forméaen.

Bogen rejser kravet om en sammen-
hengende erneeringspolitik, som giver
alle en reel mulighed for at sammensset-
te en fornuftig kost. Den er pa 80 sider,
gennemillustreret og med en rakke ta-
beller, og prisen er 80 kr.

Fis i NOAH’s Miljebogcafe — telefon
01 15 60 52.



