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Europa star atter ved en vigtig korsvej mellem intensivt landbrug drevet af en ny generation

af genetisk modificerede planter (nye GMO’er) og et skift til agte bezeredygtige
landbrugssystemer. | foraret 2023 vil EuropaKommissionen foresla at fjerne sikkerheds- og
maerkningsbarrierer for planter, der er skabt ved hjzelp af nye GMO-teknikker,* herunder
CRISPR-CAS9. Embedsmaendene er blevet presset af Bayer og andre bioteknologiske
virksomheder, som lokker med en honningkrukke med hvad denne nye teknologi kan give os,

men samtidig onsker de, at fjerne de nuvaerende nedvendige EU-sikkerhedsstandarder.
Kommissionen gentager disse urealistiske markedsferingsanprisninger og synes parat til at A
acceptere risiciene, som er, at nye GMO’er er mindre praecise end pastaet, mere risikable i g
naturen, irreversible, truer den ekologiske sektor og vil uundgaeligt intensivere det industrielle
landbrug, som er en af hovedarsagerne til den faldende biodiversitet. FOEE konkluderer, at nye
GMO’er er en afledningsmanevre fra den virkelige losning pa fedevaresikkerhed og
naturgenopretning: agrookologisk landbrug.
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Hvad er det,
der er ved
at aendre sig?

Der er skabt en ny generation af genetisk modificerede
organismer (nye GMO’er) ved hjeelp af teknikker, herunder
CRISPR, som kan andre den genetiske kode i planter og dyr
hurtigere end tidligere, flere steder i DNA®et, og med storre
npjagtighed end de nuverende GMO-metoder. EF-
Domstolen? har konkluderet, at det nu er muligt at aendre
planter “med en hastighed, der ikke stdr i rimeligt forhold til
den hastighed, som fglger anvendelsen af de konventionelle
foraedlingsmetoder”, men ogsa “at de risici, der er forbundet
med anvendelsen af disse teknikker, kan vise sig at veere de
samme som dem, der fplger af produktionen af andre
GMO’er”. Den fprste anspgning om nye GMO’er i Europa, der
er undervejs, er en ansggning om importrettigheder til en
Pioneer-majs® (til import som fgdevare og foder, ikke til
dyrkning), til hele EU, der er avlet til at modsta herbicidet
glufosinat. Cirka 30 preekommercielle nye GMO-planter, -dyr
og -mikroorganismer er undervejs og kan ifplge en

HVORNAR?

Hvad er der sket
hidtil?

2020, 2021, 2022: hgringer med regeringer og interessenter®

offentliggprelse af
en underspgelse
om nye GMO’er,
pnsket af Det
Europaeiske Rad.’

Europa-
Kommissionen
arbejder pa en
konsekvensanalyse
af nye genomiske
teknikker.

kommissionsunderspggelse* nd frem til markedet inden for
fem ar. Der forventes over hundrede sorter inden 2030. Dette
omfatter et staerkt udvidet udvalg af grontsager og gges
derudover med modificerede buske og traeer.

Kommissionens detaljerede planer for den nye lovgivning er
indtil videre blevet holdt hemmelige for offentligheden. Men
kommunikationen med de involverede parter har vist, at
kommissionen gnsker at undtage visse nye GMO-planter fra
den daekkende EU-definition for GMO’er. En intern hering
med beslutningstagere og interessenter afslgrer yderligere
to andringer. For det fgrste undtagelse af nye
genmodificerede planter og fadevarer fra alle sikkerhedstests,
hvis de teoretisk set kan veere skabt ved foraedling af ikke-
genmodificerede planter. For det andet, at de undtages fra
de nuvaerende krav om GMO-meerkning og i stedet far
mulighed for at blive maerket som “baeredygtige”>

Kommende:

Fra 2024 eller 2025

Andet kvartal Fra sommeren

2023: Europa- 2023: Det og fremefter: og
Kommissionen Europaiske Rad og ~ maske kan nye
foreslaren plan for ~ Europa- GMO'er dyrkes og
deregulering af de Parlamentet bliver markedsfpres i

nye GMO'er.? enige om deres
holdning til den

nye lov.

Europa, “skjult” for
landmand og
forbrugere og kan
maerkes som
bzeredygtige
fodevarer.
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Hvem onsker

forandring?

De fprende pa markedet for nye GMO’er er Corteva, Syngenta
og Bayer/Monsanto. Industriens stemmer bliver stadig mere
hojlydte, og industrien kraever, at nye GMO’er undtages fra
de nuvaerende sikkerheds- og markningsregler.® Det ville
give dem mulighed for endeligt at komme ind pa EU’s
fodevaremarked og saelge deres GMO-fpdevarer til
forbrugere, som ikke gnsker at kpbe disse varer, hvis de ellers
far valget. Europa har leenge modstaet GMO’er: Selv om det
er tilladt at importere mere end 60 GMO’er til EU, har
supermarkederne udfaset dem siden begyndelsen af
2000°erne. Og selv i andre regioner med historisk set lave
sikkerheds- og maerkningskrav, som for eksempel Canada og
USA, dyrkes der i gjeblikket kun to nye GMO'er.

STORSTE
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En fjernelse af EU’s beskyttelsesforanstaltninger vil medfere
direkte og indirekte trusler mod miljpet:

 Praecisionen af CRISPR er overdrevet 100 eksperter og
videnskabsfolk, der er foruroliget over bestraebelserne
pa at undtage (fra nu af: deregulere) nye GMO'er,
advarede for nylig mod at overdrive CRISPR’s praecision.©
“Et stort antal peer-reviewede undersggelser afslgrer
utilsigtede genetiske aendringer som fglge af
genredigering. En gennemgang af litteraturen viser, at
andringer fordrsaget af genredigering adskiller sig fra de
aendringer, der opstdr ved naturlig foredling,” skrev de.
Kommissionen haevder, at visse nye GMO'er ikke er mere
risikable end almindelig planteforaedling. Men faktisk
skaber de nye GMO’er specifikke nye risici. CRISPR-
redigeringsvaerktej er baseret pa komplekse
reparationsmekanismer i DNAet. Denne
reparationsproces kan ikke forudsiges. Dets udfald kan
pavirke cellernes interaktioner mellem molekyler og
celler**'2, som kan andre vitale egenskaber, og det kan
pavirke, hvordan organismer virker i gkosystemerne.
Genredigering kan ogsa fore til uventet produktion af
nye toksiner og allergener i planter, hvilket kan pavirke
sikkerheden af nye GMO-produkter bade for mennesker
og for vilde arter.?* £ndring af flere generien
organisme, sakaldt multiplexing, forer til nye, ikke
afprevede kombinationer af pavirkninger, som gor
risikovurderingen betydeligt vanskeligere.

Medicinalsektoren er udmaerket klar over de alvorlige
konsekvenser af utilsigtede bivirkninger. Adspurgt om
sine nye planer for deregulering af GMO'er, svarede
EFPIA (European Federation of Pharmaceutical
Industries and Associations) Kommissionen (side 14)
saledes:'* “Disse teknologier er stadig i deres vorden, og
de fleste metoder har en relativt lav effektivitet pd
mdlomrddet og nogle off-target-effekter ... Der bgr forskes
mere i at videreudvikle disse teknologier, reducere off-
targets og gge effektiviteten ...”. | betragtning af
usikkerheden konkluderes der af forskellige

|

underspgelser®®, at der er behov for mere, ikke mindre,
risikovurdering af nye GMO'er. Forskere fra fem
relevante, offentlige myndigheder anbefaler specifikke
kontroller af nye GMO’ers miljgpavirkninger.1®

Ukontrollerede risici Hvis man ikke leder efter
problemer, finder man dem sjaeldent, fgr det er for sent.
Det har vaeret en gentagen og kostbar advarsel'’, som
officielle radgivere har givet EU-lovgivere om nye
teknologier. Alligevel har Kommissionen konstateret, at
af de 356 millioner euro, som EU har brugt pa forskning
i nye GMOer, er der i de fem ar forud for 2021, kun
blevet brugt 1,6 % af belpbet pa detektionsmetoder,
risikovurdering og overvagning.®

Tomme Ipfter, tabt tid Nye GMO’er praesenteres som et
middel til at hjeelpe med at modsta tgrke.’® Som Bayers
leder af plantebioteknologisk forskning, Ty Vaughn,
fortalte Politico®®: “Tgrketolerance er ekstremt komplekst
.. 0g det er vigtigt at analysere og teste, hvordan det
fungerer i forskellige miljper.” Kompleksiteten af, hvordan
planter reagerer pa terkestress, er endnu ikke forstdet.
Det kan tage artier at finde frem til nye GMO-planter,
der er i stand til at handtere denne kompleksitet, samt
handtere mangfoldigheden af andre miljgbelastninger,
hvis overhovedet. Med stadig mere ekstreme vejrforhold
har landmandene brug for Ipsninger nu.?

Biotek-sektorens Ipfter om at producere sundere

fodevarer ved hjaelp af genredigering af en plante er et rﬂtﬁ
eksempel pd en lignende historie. En zendring af en o
plantes fedtsyremetabolisme kan have en negativ ﬁ
indvirkning pa plantens hormoner, vaekst,

stresstolerance og plantens rolle i fpdekaeden.?? Lpfterne

om virusresistens er ogsa tvivisomme pa grund af den

hpje mutationsrate. Virusresistens varede for eksempel
kun otte uger i transgene kassava.?
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Pa trods af pastande om, at nye GMO'er vil bidrage til
sundere kostvaner og sikre produktionen i tgrkeperioder,
er de mest avancerede af dem, der er pa vej pad markedet,
endnu en gang hovedsageligt resistente over for
herbicider. | de seneste 20 ar har herbicidresistente
afgroder faktisk fort til en staerkt gget brug af herbicider.2*
Derfor tilskynder de, der presser pa for anvendelse af de
nye GMO'er i Europa, sandsynligvis til mere intensivt
landbrug, pesticidbrug og miljpskader, samtidig med at
de afleder fokus og finansiering fra gennemprgvede
Ipsninger pa klima- og fedevaresikkerhed.

Uigenkaldelighed blander sig med eller dominerer vilde
planter Erfaringerne med eksisterende GMO-planter har
vist, at de forurener naturen og krydser ud i vilde planter
og pa nabogrunde. En genmodificeret raps blev aldrig
dyrket i Schweiz, end ikke pa forspgsbasis, men er i dag
almindelig langs jernbanespor i Schweiz?*, formentlig
efter at vaere tabt fra korntransporter, og det samme er
sket i Japan.?¢ Det simple spgrgsmal om, hvor langt pollen
fra genmodificeret majs kan spredes, kraeevede mere end
14 3rs forskning.?” Interaktioner mellem GMO-planter og
deres omgivelser (mikroorganismer, dyr, andre planter) er
uforudsigelige?, og genoverfgrsel til afgrgder kan ikke pa
palidelig vis forhindres i “marken”2 Forskning har vist, at
glyphosatresistent ris har krydset med vild ris og
produceret langt flere kimplanter.® Dette fremmer den
ugnskede spredning af glyphosatresistens i vilde arter.

-«

Der er mindre viden om nye GMO-afgrgder, men de er
sandsynligvis mere komplekse end de gamle.
Fertilitetsrate og bestgvningsafstand for mange planlagte
nye GMO-planter er naeppe undersggt, samtidig er
antallet af mulige vilde krydsningspartnere langt stgrre
end for de nuvaerende GMO-afgrgder. Flerarige planter,
isaer treeagtige planter og planter med invasive
egenskaber, er saerligt bekymrende. Traeer producerer
store maengder frg, som desuden spredes over flere
kilometer ved hjaelp af vind og dyr.3* Hvis der nogensinde
produceres mere naeringsrige eller torketolerante
afgreder med de nye GMO'er, kan de blive mere
levedygtige og sprede sig i pkosystemerne. | betragtning
af de nye muligheder for at producere planter med flere
forskellige modifikationer vil deres pavirkninger kunne
blive betydeligt storre. | lyset af det dramatiske tab af
arter og hele pkosystemer, fples det uansvarligt at saette
uprpvede nye GMO-planter ud i naturen.
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OFFENTLIG
DEBAT

Naesten alle respondenterne i en nylig
meningsmaling®, der var repraesentativ

Agrogkologisk landbrug® reducerer klimaudledninger og pesticidforbrug .\ /.o franskmaend, svarede, at
drastisk. Sygdomsfplsomme monokulturer og jorderosion undgas, de pnskede maerkning af nye GMO'er,
landmaendene far en ordentlig Ian33, det giver modstandsdygtighed over 4o 3 give gennemsigtighed, mens
for klimaet?4, beskytter biodiversiteten® og gger fodevaresikkerheden tre fjerdedele svarede, at de pnskede at
og ernaeringen.>® Det er systemiske fordele, snarere end fordele, der opretholde strenge EU-regler. Over
fokuserer pa isolerede genetiske egenskaber. | det omfang sadanne  400.000 europaeere har underskrevet et
egenskaber er nyttige, har konventionel foraedling og avl gavn af hele tilsvarende andragende.*” 161
genomets resistens over for skadedyr og sygdomme, og den er fortsat ~ organisationer fra civilsamfundet, den

den bedste genetiske modifikationsmetode.?” akademiske verden og sektoren for
pkologisk landbrug* opfordrer

indtreengende Kommissionen til at
anvende de eksisterende
sikkerhedsregler pa nye GMO'er, hvilket

Q @ G G G G er en gentagelse af EF-Domstolens
® dom fra 2018. Fgrende detailhandlere*

E M RQ WE E R E stptter denne opfordring. Ministre fra

HAR UNDERSKREVET EN @strig*? og Tyskland*® har opfordret til,
UNDERSKRIETSINDSAMLING, at der skal foretages klare

DER OPEORDRER TIL AT sikkerhedskontroller, maerkning og
OPRETHOLDE EN STRENG anvendes forsigtighedsprincippet pa
REGULERING nye GMOer.

NOAH er en dansk miljpbevaegelse stiftet i 1969. Vi er det danske medlem af Friends of the Earth. | NOAH gnsker vien verden
baseret pa reelt og lokalt demokrati og lgsninger. Dette indbefatter lokalt, kollektivt ejet vedvarende energi og
landbrugskooperativer baseret pa agrogkologi med korte produktionskaeder, som skaber madsuverzenitet.
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